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According to Article 3 of the Compulsory Insurance Law approved in 2015, 

the owner of the vehicle is obliged to obtain accident insurance to cover 

the bodily damages caused to the driver who caused the accident, at least 

in the amount of a Muslim man's money in the non-haram month, so that 

in case of bodily damage due to accidents caused by vehicles The vehicle, 

damages to the driver should be compensated. Despite the duty of the 

legislator, the owner of the vehicle may not have an insurance policy due to 

the refusal to conclude or renew the accident insurance contract or its 

cancellation, or that despite obtaining accident insurance, the insurance 

company, due to reasons such as license suspension or cancellation or 

suspension and bankruptcy, is unable to does not have to pay damages to 

the victim (culprit of the accident). Now, if these damages are not paid for 

the above reasons, does the driver who caused the accident have 

permission to refer to the bodily injury fund? The determination of the 

possibility or impossibility of referring to the fund is accompanied by the 

bases and reasons that have been examined and analyzed in this article, 

and the result is that in the event of the suspension and cancellation of the 

license or the suspension and bankruptcy of the relevant insurer, this right 

for the driver who caused the accident for There is a demand for physical 

damages from the fund. 
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:دهیچک  عات مقالهلااط 

 یهاپوشش خسارت یمکلف است برا هینقل ۀلیوس ۀ، دارند1395مصوب  یاجبار ۀمیقانون ب 3 ۀطبق ماد

حوادث اخذ  ۀمیب رحرام،یمرد مسلمان در ماه غ یۀد زانیمسبب حادثه، حداقل به م ۀواردشده به رانند یبدن

به راننده جبران  اردهصدمات و ه،ینقل لیاز وسا یدر اثر حوادث ناش یکند تا در صورت ورود خسارت بدن

قرارداد  دیتمد ایبه علت امتناع از انعقاد  هینقل ۀلیوس ۀگذار، ممکن است دارندقانون فیتکل رغمیشود. عل

از  یبه علل مهیحوادث، شرکت ب ۀمیآنکه با وجود اخذ ب ایباشد  نامهمهیبطلان آن، فاقد ب ایحوادث  ۀمیب
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 ۀمسبب حادثه اجاز ۀرانند ایها پرداخت نشود، آخسارت نیفوق، ا لینداشته باشد. حال، چنانچه به دلا

عدم امکان مراجعه به صندوق،  ایامکان  صیرا دارد؟ تشخ یبدن یهاخسارت نیمراجعه به صندوق تأم

آن است که در  جهیآن پرداخته و نت لیو تحل یمقاله به بررس نیاست که در ا یلیو دلا یهمراه با مبان

 یمسبب حادثه برا ۀرانند یحق برا نیمربوط، ا گرمهیب یتوقف و ورشکستگ ایو لغو پروانه  قیفرض تعل

 از صندوق وجود دارد. یخسارات بدن ۀمطالب

 

 :مسئول سندهینو*

 m_ghorbani.j@yahoo.com : یلمیا

DOI: 10.22056/ijir.2018.04.06 

6139 آذر 18: افتیدر خیتار  

6139 دی 25 :یداور خیتار  

7139 مرداد 09: رشیپذ خیتار   

 

 

 کلمات کلیدی

 یبدن یهاخسارت نیصندوق تأم

 گرمهیب

 مسبب حادثه ۀرانند

 یحوادث رانندگ

 یبدنخسارات 

https://ijir.irc.ac.ir/?lang=fa


296 

 

 مقدمه

خسارات متعدد جانی و مالی بـه قربانیـان این حوادث، موجب شد که برای حمایت از کثرت وقوع حوادث رانندگی در کشور و ورود 

بینی و پیش 13471، نهاد مستقلی، تحت عنوان صندوق تأمین خسارتهای بدنی در قانون بیمۀ اجباری مصوب «دیدهاشخاص ثالث زیان»

قانون بیمۀ اجباری  21حاضر، مادۀ د باقی ماند.  در حال ، این نها1387تأسیس شود که در قانون بیمۀ اجباری مسئولیت مدنی مصوب 

دیدگان حوادث به منظور حمایت از زیان»دارد: مقرر می 13952خسارات واردشده به شخص ثالث در اثر حوادث ناشی از وسایل نقلیۀ مصوب 

 «.جبران شود« صندوق تأمین خسارتهای بدنی» ناشی از وسایل نقلیه، خسارتهای بدنی وارد به اشخاص ثالث...توسط صندوق مستقلی به نام

این قانون، دارندۀ  3شدن اخذ بیمۀ حوادث برای رانندۀ مسبب حادثه است. به موجب مادۀ یکی از تحولات ایجادشده در قانون جدید، اجباری

ا این وجود، یکی از ابهامات مطرح وسیلۀ نقلیه مکلف به اخذ بیمۀ حوادث برای رانندۀ مسبب حادثه برای پوشش خسارات بدنی شده است. ب

گر قادر به ایفای تعهدات قراردادی رغم انعقاد قرارداد بیمۀ حوادث، بیمهیا آنکه علی 3نامه باشدشده آن است که چنانچه وسیلۀ نقلیه فاقد بیمه

سئولیت صندوق، صرفاً ناظر به اشخاص ثالث خود نباشد، آیا صندوق تأمین خسارات بدنی مسئولیتی در برابر رانندۀ مسبب حادثه دارد یا آنکه م

دیده است؟ بر فرض پذیرش مسئولیت، گسترۀ آن تا چه حدی است و حقوق صندوق برای بازیافت این خسارات به چه ترتیب است؟ برای زیان

گیری مطرح و در انتها نیز نتیجه پاسخ به این سؤالات، ابتدا مفاهیم مربوط بررسی، سپس ادله و مبانی امکان یا نبود امکان مراجعۀ به صندوق

 آید.از بحث به عمل می

 

 مفاهیم

 بیمۀ حوادث رانندۀ مسبب حادثه

حادثه، هر واقعۀ ناگهانی ناشی از عامل خارجی است که » 22/3/1392شورای عالی بیمه مصوب  84نامۀ شمارۀ آیین 2مادۀ  7به موجب بند 

بر همین اساس، در «. شده شودبیمههد و منجر به جرح، نقص عضو، ازکارافتادگی و یا فوت شده در مدت بیمه رخ دبیمهبدون قصد و ارادۀ 

« عقدی است که به موجب آن ریسکهای فوت، نقص عضو و ازکارافتادگی ناشی از حادثه تأمین شود»تعریف بیمه حوادث بیان شده است: 

 (.1395)منوچهری، 

و حوادث رانندگی، مقنن را مجاب کرده تا برای حمایت اقتصادی از افراد در مقابل گسترش صنعت خودرو و افزایش روزافزون سوانح 

های مربوطه، مفاهیم، نامهای به این بخش داشته باشد و در قوانین و آیینخسارتهای ناشی از وسایل نقلیه و تأمین بخشی از خسارتها، نگاه ویژه

قانون بیمۀ اجرایی  3نامۀ اجرایی مادۀ آیین 1یا مادۀ  1395قانون بیمۀ اجباری  1اصول و اوصاف حاکم بر این حوزه را مشخص کند )مادۀ 

شود در گر متعهد میهیئت وزیران(. بنابراین، بیمۀ حوادث رانندۀ مسبب حادثه، عقدی است اجباری که بیمه 28/4/1396مصوب  1395

ها، مبلغ معینی )حداقل به میزان دیۀ مرد مسلمان در ماه غیرحرام( به صورت بروز هرگونه سانحۀ ناشی از وسایل نقلیۀ موتوری و محمولات آن

کند و تقصیر راننده تأثیری در گر را مکلف به پرداخت خسارات میرانندۀ مسبب حادثه پرداخت کند. بدین ترتیب، صرف وقوع حادثه، بیمه

 مسئولیت شرکت بیمه ندارد.

گر را مسئول جبران خسارتهای ناشی از تقصیر قانون بیمه که بیمه 14مندرج در مادۀ نکتۀ قابل توجه آنکه تعریف فوق با قاعدۀ کلی 

گذار حقی برای مطالبۀ گذار یا نمایندگان او ندانسته تعارض دارد. زیرا، از طرفی بر اساس عمومات قانون بیمه، در صورت بروز تقصیر، بیمهبیمه

گذار است. در این زمینه باید حق دریافت خسارتهای بدنی توسط بیمه 1395،4ه اجباری قانون بیم 3خسارت ندارد. در حالی که موضوع مادۀ 

، منصرف از حوادث ناشی از وسایل نقلیه است. ثانیاً، منظور از 14گفت اولاً، خاص موخر مخصص عام مقدم است. پس حکم عام مقرر در مادۀ 

دادن یا ندادن آن ممانعت به عمل آورد )منوچهری، توانسته از انجامفاً و عادتاً میگذار، عربینی بوده و بیمهتقصیر، خطایی است که قابل پیش

                                                 
 1347. قانون بیمۀ اجباری مسئولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیۀ موتوری زمینی در مقابل شخص ثالث مصوب 1
 شود.نامیده می 1395اختصار قانون بیمۀ اجباری . در ادامۀ مقاله، به2
 قاد یا تمدید قرارداد بیمۀ حوادث یا بطلان آن است.نامه در این مقاله، امتناع از انع. منظور از فقدان بیمه3
های بدنی واردشده به رانندۀ مسبب حادثه، حداقل به میزان دیۀ مرد مسلمان در ماه غیرحرام، بیمۀ دارندۀ وسیلۀ نقلیه مکلف است برای پوشش خسارت. »4

دثه، معادل دیه فوت یا دیه و یا ارش جرح در فرض ورود خسارت بدنی به حوادث اخذ کند؛ مبنای محاسبۀ میزان خسارت قابل پرداخت به رانندۀ مسبب حا

 «مرد مسلمان در ماه غیرحرام و هزینۀ معالجه آن است.

 یباریجو یمحمد قربانو  یابهر دیحم
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رسد مراد از این تفسیر، همان مفهوم تقصیر سنگین یا در حکم عمد است که دکترین در کتب مسئولیت مدنی نیز به کار (. به نظر می1395

( و وصف فعل یا 1392؛ باریکلو، 1390رایط ضرر موجب مسئولیت است )کاتوزیان، بودن از شبینی(، زیرا قابل پیش1390اند )کاتوزیان، برده

را منصرف به دانان آن ای، بار معنایی خاص خود را دارد، حقوقدر حقوق بیمه« تقصیر»که  آید. با این حال، از آنجاییترک فعل به حساب نمی

دیوان عالی  18شعبۀ  18/9/1392_9209970907800558دنامۀ شمارۀ گونه که در دا( و همان1395تقصیر عمدی دانسته )خدابخشی، 

گر تقصیرات غیرعمدی قانون بیمه به معنای تقصیرات عمد است نه تقصیرات غیرعمدی؛ زیرا بیمه 14تقصیر در مادۀ »کشور اشاره شده است: 

شده خسارت تعلق با وجود تقصیر راننده، به اتومبیل بیمه کند. بنابراین در همه تصادفاتشود، بیمه میافراد را که منجر به ورود خسارت می

 (.1392)مجموعۀ آرای قضایی شعب دیوان عالی کشور، « گیردمی

 

 های بدنیصندوق تأمین خسارت

وکاری برای توزیع ضرر مورد استفاده گیرد عنوان سازاجتماعی که سبب شده مسئولیت مدنی به در کنار وجود بیمۀ مسئولیت و تأمین

گیرد. در تعریف بدنی جزو این دسته قرار می شده است که صندوق تأمین خساراتبینی (، طرحهای تکمیلی بیمه نیز پیش1392)بادینی، 

ای پرداخت مبالغی از سوی دولت یا شخص ثالث غیرمرتبط به عامل زیان و صندوقی بر»صندوق جبران خسارتهای بدنی بیان شده است: 

 (.Van Ness and Strong, 1997) «دیدگان جرایم استخاطی، به زیان

در قوانین ایران  1347رود که از سال شمار میترین طرحهای تکمیلی مسئولیت مدنی در حوادث ناشی از وسایل نقلیه به صندوق، جزو مهم

قانون مجازات اسلامی مصوب  551و تبصرۀ یک مادۀ  1395و در نظام حقوقی فعلی ایران، به موجب قانون بیمۀ اجباری  1ی شده استبینپیش

عنوان یک نهاد عمومی غیردولتی مستقل برای ، گسترۀ تعهدات صندوق به1389قانون رسیدگی به تخلفات رانندگی مصوب  26و مادۀ  1392

 ناشی از جنایات مشخص شده است. دیۀ پرداخت خسارتهای بدنی و

از میان تعهدات صندوق، موضوعی که در این مقاله مورد بررسی قرار گرفته است شمول یا عدم شمول تعهدات صندوق نسبت به خسارتهای 

، فاقد 1395اجباری  ن بیمۀقانو 3رغم حکم تکلیفی مقرر در مادۀ بدنی رانندۀ مسبب حادثه است؛ یعنی، در فرضی که دارندۀ وسیلۀ نقلیه، علی

احتیاطی یا گر قادر به ایفای وظایف قانونی و قراردادی خود نباشد و حسب نظریۀ افسر کارشناس تصادفات، بیبیمۀ حوادث باشد یا آنکه بیمه

راننده دارد؟ پاسخ به این مبالاتی رانندۀ خودروی مزبور علت تامۀ تصادف اعلام شود، آیا صندوق تکلیفی به جبران خسارت بدنی وارد بر بی

 پرسش نیازمند تحلیل بیشتری است که در ادامه به آن می پردازیم.

 

 مبانی نظری پژوهش

 ادله و مبانی

ای است که بررسی آنها، امکان یا عدم امکان مراجعۀ رانندۀ مسبب حادثه به صندوق تأمین خسارتهای بدنی همراه با مبانی و ادله

کند. به همین منظور، ابتدا دلایل عدم امکان مراجعه مطرح و در بند دوم نیز مبانی امکان از موضوع را آسان می گیری صحیح و مقبولنتیجه

 شود.مراجعه بیان می

 

 دلایل عدم امکان مراجعه به صندوق

 اند:کردهقائلین بر عدم امکان مراجعه رانندۀ مقصر حادثه به صندوق، دلایل زیر را برای تأیید نظر خود ذکر 

 

 

 

                                                 
برای جبران زیانهای بدنی وارد به » 1347قانون بیمۀ اجباری مسئولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیۀ موتوری زمینی در مقابل شخص ثالث مصوب  10. مادۀ 1

نشدن مسئول فرارکردن و یا شناخته - گرتأمین بیمه تعلیق -تعلیق قرارداد بیمه -وسیلۀ نقلیه، بطلان قرارداد بیمه  نبودنص ثالث که به علت بیمهاشخا

( 4مصرح در مادۀ  مواردبه استثنای نامه )از شرایط بیمهیا به طور کلی برای جبران خسارتهای خارج گر قابل پرداخت نباشدحادثه و یا ورشکستگی بیمه

 «.سهامی بیمۀ ایران اداره خواهد شدوسیلۀ شرکت که به شودتأسیس می« صندوق تأمین خسارتهای بدنی»صندوق مستقلی به نام 
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 قاعدۀاقدام

ه.ق.( و در اصطلاح یعنی، هر کس آگاهانه به زیان خود  1416زدن، شجاعت و ترس نداشتن )طریحى، اقدام در لغت به معنای به کاری دست

(. با 1388ه.ق. و جعفری لنگرودی،  1406ه.ق. و محقق داماد،  1401 او ضمان قهری یا مسئولیتی ندارد )بجنوردی،اقدامی کند، کسی به نفع 

 توان بر عدم مسئولیت صندوق استدلال کرد:تمسک به این قاعده، از دو بعد می

برای پوشش خسارات واردشده به رانندۀ  ، دارندۀ وسیلۀ نقلیه مکلف به اخذ بیمۀ حوادث1395قانون بیمۀ اجباری  3. به موجب مادۀ 1

بیمۀ اضافی زند تا چه بسا حقای )در فرضی که خود، رانندۀ وسیلۀ نقلیه است( که از اجرای این تکلیف سربازمیمسبب حادثه است. دارنده

 1اجتماعی شامل او نخواهد شد. هایشود و طرحهای تکمیلی بیمهپرداخت نکند، با اقدام علیه خود از حمایتهای قانونی نیز برخوردار نمی

تواند ای که خطای او علت منحصر حادثه است، نمیدیدهدیده حق مطالبۀ خسارت دارد که قانون تجویز کرده باشد. زیان. در مواردی زیان2

عمومی آن است که تواند خسارات خودخواسته را مطالبه کند و قاعدۀ کس نمیجبران خسارت خود را از صندوق مطالبه کند. زیرا، هیچ

 (.1386کاتوزیان، وارده بر مسبب حادثه را مطالبه کرد )توان جبران خسارتنمی

( و مسئولیت تبعی و ثانویه دارد؛ یعنی، در مواردی حق 1395قانون بیمۀ اجباری  25به معنای دیگر، صندوق جانشین مسئول است )مادۀ 

دیده، به مسئول اصلی مراجعه مقامی از زیانا پس از پرداخت خسارات، صندوق به قائممراجعه به صندوق وجود دارد که مسببی وجود داشته ت

تر، (. به بیان سادهAbkhiz et al., 2016شود )دیده، مقصر حادثه است مبنای مراجعه به صندوق منتفی میکند. لذا در مواردی که زیان

 21شود و عبارت مادۀ ست و صندوق هرگز جایگزین مسئول حادثه نمیمسئول واقعی و نهایی، همان شخصی است که حادثه منسوب به او

، دلالت بر همین اثر دارد «خسارتهای بدنی وارد به اشخاص ثالث که..... قابل پرداخت نباشد»که مقرر داشته  1395قانون بیمۀ اجباری 

شعبۀ دوم دادگاه عمومی لشت  961231پروندۀ کلاسۀ  (. رویۀ قضایی نیز چنین تفسیری را پذیرفته است. برای نمونه، در1396)خدابخشی، 

وفق نظریۀ بدوی  -نشای استان گیلان، دعوی شاکی، با این استدلال که مسئولیت صندوق ثانویه و فرع بر تحقق مسئولیت مقصر حادثه است، 

های است. همچنین در پروندۀ کلاسهمنجر به حکم برائت شده  -نفرۀ کارشناسان رسمی دادگستری خود شاکی مقصر حادثه بوده استو سه

وچهارم دادگاه تجدیدنظر استان مازندران، ذکر شده است که شعبۀ بیست 941111شعبۀ هفتم دادگاه تجدیدنظر استان سمنان و  940.....872

 حادثه مسئولیتی ندارد.ننده مسبب مسئولیت صندوق فرع بر ارتکاب تقصیر از ناحیۀ وسیلۀ نقلیه طرف مقابل است و صندوق در برابر را

 

 عدم اطلاق ثالث به رانندۀ مسبب حادثه

دیدگان حوادث ناشی از وسایل نقلیه، خسارتهای بدنی وارد به اشخاص به منظور حمایت از زیان» 1395قانون بیمۀ اجباری  21طبق مادۀ 

ای از حمایتهای قانونی دیده. بر این اساس، زیان«شودجبران می« صندوق تأمین خسارتهای بدنی»ثالث ..... توسط صندوق مستقلی به نام

هر شخصی است که به »آمده است: شخص ثالث  1395قانون بیمۀ اجباری  1مادۀ « ت»باشد و در بند « ثالث»برخوردار است که شخص 

هر شخصی )است( که به »ده دیو زیان« 2سبب حوادث موضوع این قانون دچار خسارت بدنی و یا مالی شود به استثنای رانندۀ مسبب حادثه

 30نامۀ اجرایی مادۀ آیین 1)بند ب مادۀ «. سبب حوادث موضوع قانون دچار خسارت بدنی و یا مالی شود به استثنای رانندۀ مسبب حادثه

 هیئت وزیران( 8/5/1396قانون بیمۀ اجباری مصوب 

دیده بوده و هیچ تهای بدنی صرفاً ناظر به اشخاص ثالث زیانشود که تعهدات صندوق تأمین خساراز مجموع قوانین و مقررات برداشت می

خسارت معمولاً  بینی نشده است. علاوه بر آن، جبـران دولتـیای مبنی بر پوشش خسارات بدنی رانندۀ مسبب حادثه توسط صندوق پیشمقرره

دیدگانی که خود، بـستر و خسارت در مورد بزه جبران هـایآید، زیرا که تحمیـل هزینـهدیدگان بدون تقصیر به عمل مینسبت به بزه

(. چنانکه وفق تبصره یک مادۀ CICB, 1991رسـد )اند چندان معقول و منطقی به نظـر نمـیخویش را فراهم ساخته دیـدگیهـای بـزهزمینـه

                                                 
زمان با مربوط، هم بیمۀگر موظف است در ازای دریافت حقبیمه»1395قانون بیمۀ اجباری  3نامۀ اجرایی مادۀ آیین 3. لازم به ذکر است به موجب مادۀ 1

گذار، عملًا زمانی که وسیلۀ نقلیه فاقد با توجه به تکلیف قانون« نامه صادر کند.نامۀ حوادث راننده را با رعایت این آییننامه شخص ثالث، بیمهصدور بیمه

 شود.نامۀ شخص ثالث است، بیمۀ حوادث رانندۀ مسبب حادثه اخذ نمیبیمه
)بند ت « نامه دچار خسارت بدنی شده و شخص ثالث محسوب نشود.دی )است( که بر اثر وقوع هر یک از حوادث موضوع این آیینفر». رانندۀ مسبب حادثه: 2

 مصوب هیئت وزیران( 28/4/1396قانون بیمۀ اجباری مصوب  3نامۀ اجرایی مادۀ آیین 1مادۀ 

 مسبب حادثه ۀوارد بر رانند یبدن یهانسبت به خسارت یبدن یهاخسارت نیصندوق تأم تیمسئول
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مقصرنبودن  1382،1ای مسلح مصوب قانون مجازات جرایم نیروه 41و تبصره یک مادۀ  1371قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح مصوب  24

 دیده از شرایط جبران خسارت دولتی نام برده است که وحدت ملاک مواد فوق، در خصوص صندوق نیز قابل تسری است.بزه

 

 مبانی امکان مراجعه به صندوق

 اند:و دلایل زیر را برای تأیید نظر خود ذکر کرده قائلین بر امکان مراجعۀ راننده مقصر حادثه به صندوق، مبانی

 

 مبنای حقوقی

نظر داشته و در آیات قرآن های اجتماعی او دقتاسلام یک آیین جامع است که در عین توجه به اصالتهای فردی و ارزشهای انسانی، به جنبه

قانون  29ها، اصل (. مبتنی بر همین آموزه1365)محمودی و بهادری، و احادیث به مسایل مربوط به تأمین نیازهای اجتماعی توجه کرده است 

و  و درمانی بهداشتی خدمات ، نیاز بهو سوانح حوادث ....از نظر بازنشستگی 2اجتماعی از تأمین برخورداری»اساسی مقرر داشته است: 

 .«همگانی... است ، حقیو غیره بیمه صورت به پزشکی مراقبتهای

ترین چالش نظری جبران خسارت دولتی، بررسی مبانی این جبران است. چرا دولت باید در پی ساماندهی جبران خسارتی باشد که در مهم

( که 1390؛ فرجیها و بازیار، 1390آبادی، دههای مختلف در این باره مطرح شده است )حاجی ایجاد آن به ظاهر نقشی نداشته است. نظریه

 ها، نظریۀ رفاه اجتماعی است.ظریهیکی از این ن

های رفاهی و نهادهای شود که در قالب مؤسسهها و سیاستها گفته میای از قوانین، مقررات، برنامهیافتهرفاه اجتماعی، به مجموعه سازمان

انها و نهادهای حمایتی خاصی گذار سازمساختن این مسئولیت، قانوناجتماعی، پاسخگوی نیازهای مادی و معنوی باشد )همان(. برای عملی

، صندوق تأمین خسارتهای بدنی است. در واقع، با پیشرفت صنعت و تکنولوژی 1395که یکی از آنها طبق قانون بیمۀ اجباری  3بینی کردهپیش

. به همین جهت، یکی از مسایلی که همواره نظامهای حقوقی را به خود مشغول کرده، حوادث رانندگی و جبران خسارتهای ناشی از آن است

ای، طرحهای تکمیلی برای جبران این نظام سنتی مسئولیت مدنی در زمینۀ جبران خسارات بدنی کنار گذاشته شده و در کنار مسئولیت بیمه

گرفته در حقوق ایران، بر اساس قانون بیمۀ اجباری ( که در آخرین اصلاحات صورتAbkhiz et al., 2016بینی شده است )خسارات پیش

 ، صندوق تأمین خسارتهای بدنی این وظیفه را بر عهده دارد.1395

نهادهای تکمیلی مسئولیت مدنی، با کنارگذاشتن محدویتهای نظام مسئولیت مدنی در جبران خسارات، با پوشش گستردۀ خود، گام بلندی 

وسیلۀ زیان، مجدداً برقرار رفته به( تا تعادل ازبین1393اند )بادینی و اسلامی فارسانی، را در راستای برقراری اصل جبران کامل خسارت برداشته

 دیده در وضعیت قبل از زیان قرار گیرد.گشته و زیان

مبنایی را برای جبران  4دانان را بر آن داشته با طرح نظریۀ عدالت توزیعیدیدگان، حقوقپاسخگویی به این نیازها و مطالبات زیان

(. در عدالت توزیعی، که در شریعت اسلام نیز بدان توجه 1392زاده و دوزدوزانی، بیین کرده باشند )حسیندیدگان توارده بر همۀ زیانخسارت

شود، بین اعضای جامعه پخش شود تا ضمن جبران خسارت دیده وارد میهدف آن است ضرری که از بابت ورود خسارت به زیان 5شده،

(Englard, 2003 آثار نامطلوب جبران آن به دلیل ،)(. در 1373بودن مطلوبیت نهایی پول، کمتر مشاهده شود )محتشم دولتشاهی، نزولی

 عنوان جزئی از زندگی مشترک اجتماعی تلقی شده که باید به طور جمعی با آن برخورد شوداین روش، زیانهای ناشی از حوادث به

(Coleman and Shoir, 2002.) 

                                                 
پرداخت دیه و خسارت معاف خواهد بود و اگر مقتول یا مجروح مقصر نبوده و  ات ومجاز چنانچه تیراندازی مطابق مقررات صورت گرفته باشد مرتکب از. »1

 «.المال پرداخت خواهد شدباشد دیه از بیت گناهبی
فقدان دهندۀ همبستگی اجتماعی میان افرادی است که با مخاطرات ناشی از یافته شکلای از قوانین و مقررات که به نحو سازمان. تأمین اجتماعی: مجموعه2

 (1384؛ استوار سنگری، 1388های خاص مواجهه هستند )پیترز، درآمد یا هزینه
 .استوار سنگری، همان». مثل کمیتۀ امداد امام خمینی )ره( یا بنیاد شهید 3
بر شخصی است که به نحو  بودن مسئولیت تکیه کرد. در عصر کنونی، یکی از اهداف مسئولیت مدنی تحمیل مسئولیت. امروزه نباید چندان بر اصل شخصی4

سازی مسئولیت بهتری جبران خسارت را تضمین کند. به عبارت دیگر، اگر مسئولیت مدنی ناشی از عمل غیر بتواند از استثنا به اصل تبدیل شود، طرح جمعی

 .(1393ای علمی نباید امر عجیبی جلوه کند )یزدانیان، مدنی نیز به شیوه
 ه.ق(. 1414ع و کلکم مسئول عن رعیته )ابن منظور، . پبامبر )ص( فرمود: کلکم را5

 یباریجو یمحمد قربانو  یابهر دیحم
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شوند و بیمۀ اجباری، ابزاری اساس این نظریه، همۀ دارندگان خودرو به هیئت اجتماعی مسئول کلیۀ خسارات ناشی از حوادث شناخته می بر

نه مسئولیت مدنی و همۀ دارندگان خودرو شود خسارت ناشی از حوادث خودرو است، کردن زیانهاست. درواقع، آنچه که بیمه میبرای سرشکن

کنند، اعم از اینکه در آن حادثه کسی مسئول باشد یا نباشد. ولی در مواردی که بار خودروها را بیمه میعنوان یک مجموعه، حوادث زیانبه

کند؛ که اند، پشتیبانی میپناه ماندهها بییتیرعادیدگانی را که در اثر این بیدارندگان خودرو به تکلیف قانونی عمل نکنند، نهادی قانونی، زیان

توان مجموع زیربناها و ابزارهایی را که با در حقوق ایران، وظیفۀ این نهاد، بر عهدۀ صندوق تأمین خسارتهای بدنی قرار گرفته است. بنابراین، می

گر و ای برای شرکتهای بیمهکه قرارداد، صرفاً وسیله نامید« سامانۀ مسئولیت مدنی جمعی»شوند شدن این اندیشه میهمگرایی موجب اجرایی

 (.1393عنوان بازیگران این سامانه است )صفایی و اورک بختیاری، دارندگان خودرو برای ایفای نقش خود، به

د. زیرا در این مند شودیده از مزایای جبران خسارتهای بدنی بهرهشود زیانپذیرش سامانۀ مسئولیت جمعی در حادثۀ رانندگی، موجب می

گر یا صندوق، واسطۀ ایراد خسارت بدنی، شرکت بیمهگر یا صندوق، فرع بر وجود مسئولیت مدنی نبوده، بلکه مستقیماً بهسامانه، مسئولیت بیمه

قانون بیمۀ  25 گذار ما نیز پذیرفته شده است. برای مثال، در تبصرۀ یک مادۀشوند که این مبنا توسط قانونمکلف به جبران این خسارت می

، بدون آنکه 1389قانون رسیدگی به تخلفات رانندگی مصوب  26و ذیل مادۀ  1396قانون بودجۀ  11تبصرۀ « الف»، بند 1395اجباری 

 ق مکلف به جبران خسارات شده است.مسئولیت مدنی وجود داشته باشد، صندو

رسد. زیرا که اولاً، لااقل در ندۀ مسبب حادثه منطقی به نظر میبا این تفاصیل، پذیرش مسئولیت صندوق در پرداخت خسارات بدنی ران

شود. ثانیاً، صندوق که بر اساس نظریۀ سامانۀ برخی موارد، مسئولیت صندوق جنبۀ تبعی و ثانویه نداشته و مستقیماً از حکم قانون ایجاد می

کند، در مقابل رانندۀ نامه شخص ثالث، جبران خسارات میمهواسطۀ فقدان بیدیده که بهمسئولیت مدنی جمعی در برابر اشخاص ثالث زیان

 تواند مسئولیت داشته باشد.نامۀ حوادث، میرغم عدم رعایت وظیفۀ قانونی در اخذ بیمهمسبب حادثه نیز علی
 

 مبنای فقهی

به مثابۀ کشتن تمام افراد روی زمین و الدم را اسلام برای حفظ حیات انسان اهمیت فراوانی قائل است، تا جایی که کشتن یک انسان محقون

ه.ق.؛  1410های مهدورالدم محترم است )عاملی،در اسلام، جان همۀ انسانها به استثنا فرقه 1ردیف با نابودی نسل بشر دانسته است.هم

قتضی جبران شود )خوانساری، الامکان نباید خونی ریخته شود و اگر ناگزیر چنین عملی انجام شود، باید به نحو مه.ق.( و حتی 1404نجفی،

پیرامون شخصی که معلوم نبوده توسط چه کسی کشته شده نقل شده است که خون مسلمان « ع»ه.ق.(. در روایات متعدد از اهل بیت  1405

ه است دیده دانسته شدالمال جلوگیری از تضییع حق زیانکه در برخی از روایات علت مسئولیت بیت 2تحت هیچ شرایطی نباید هدر رود

ه.ق.(. با توجه به تعلیل ذکرشده، اطلاق روایات، دلالت بر هدرنرفتن خون مسلمان دارد، خواه این خون مربوط به نفس باشد یا 1407)کلینی، 

 (.1390مربوط به عضو )لطفی، 

ه دلیل تعلیق، لغو فعالیت شرکت با توجه به مبانی فوق، فرضی را در نظر بگیریم که دارنده، مبادرت به اخذ بیمه حوادث کرده است، لیکن ب

 21بیمه، صدور حکم توقف یا ورشکستگی آن، خسارتهای بدنی وارد به راننده مسبب حادثه قابل پرداخت نباشد، آیا شایسته است به صدر مادۀ 

 موارد فوق مسئولیتی ندارد؟ دیده است و درقانون بیمۀ اجباری اکتفا کرد و معتقد بود که مسئولیت صندوق صرفاً در برابر اشخاص ثالث زیان

شده است و باید به فکر چارۀ دیگری بود. به نظر می رسد لااقل به منظور حمایت شده از روایات اشارهگیری، خلاف مبانی استنباطاین نتیجه

به ایفای تعهدات قراردادی خود اند لیکن شرکتهای بیمه قادر نیتی که به تکلیف قانونی عمل کرده و بیمۀ حوادث اخذ کردهاز دارندگان با حسن

ا نیستند، شمول تعهدات صندوق را نسبت به خسارات بدنی رانندۀ مسبب حادثه افزایش داد تا بدین وسیله ضرروارده بدون جبران باقی نماند، ب

 گر و مدیران آن مراجعه کند.دیدگان به بیمهمقامی زیاناین قید که پس از جبران، صندوق به قائم

 

 قانونیمبنای 

کند. برای نمونه، ، موادی وضع شده است که دیدگاه اخیر را تقویت می1395علاوه بر مبانی فقهی و حقوقی ذکرشده، در قانون بیمۀ اجباری 

دیده و رانندۀ مسبب حادثه در صورتی که مشمول های معالجۀ اشخاص ثالث زیانهزینه»دارد: مقرر می 1395قانون بیمۀ اجباری  35مادۀ 

فروض « گر مربوط یا صندوق است.قانون تنظیم بخشی از مقررات مالی دولت حسب مورد برعهده بیمه 30نون دیگری نباشد، با لحاظ مادۀ قا

                                                 
 32. سوره مائده، آیه 1
 ه.ق.( 1409ه.ق.، و حر عاملی، 1407. )لا یبطل دم امری مسلم( )کلینی، 2
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اما وسیلۀ نقلیه مسبب  1های معالجه شده. حادثۀ رانندگی رخ داده و شخص ثالث متحمل هزینه1مختلفی از این ماده قابل برداشت است: 

های معالجه شده و وسیلۀ نقلیۀ مسبب حادثه . حادثۀ رانندگی رخ داده و شخص ثالث متحمل هزینه2نامه شخص ثالث است؛ حادثه فاقد بیمه

های معالجه شده و وسیلۀ نقلیه دارای . حادثۀ رانندگی رخ داده و رانندۀ مسبب حادثه متحمل هزینه3نامۀ شخص ثالث است؛ دارای بیمه

حوادث  نامۀهای معالجه شده اما وسیلۀ نقلیه فاقد بیمهدثۀ رانندگی رخ داده و رانندۀ مسبب حادثه متحمل هزینه. حا4نامۀ حوادث است؛ بیمه

 است.

توان گفت صندوق مسئولیتی در جبران خسارات بدنی وارد بر می فرض نخست، پاسخ به حالت اخیر محل تأمل است. از طرفی 3بر خلاف 

دیدگان، تحت پوشش منصرف از این حالت است. در حالی که اطلاق ماده، دلالت بر آن دارد که همۀ زیان 35مسبب حادثه ندارد و مادۀ 

خیر. چنانچه کمیسیون قوانین مدنی ادارۀ حقوقی قوۀ قضاییه نامه حوادث کرده یا گیرند، اعم از اینکه دارنده اقدام به اخذ بیمهای قرار میبیمه

قانون بیمۀ اجباری  35و  30، 21، 4، 3با توجه به مقررات مواد »بیان داشته است:  22/9/1396مورخ  2269/96/7نیز در نظریۀ شمارۀ 

وارده به رانندۀ مقصر به  از آن، خسارات و قانون قبل 1395خسارات واردشده به شخص ثالث در اثر حوادث ناشی از وسایل نقلیۀ مصوب 

 «.استثنای هزینه مداوای راننده، اعم از اینکه راننده بیمه شده یا نشده باشد، به عهدۀ صندوق تأمین خسارات بدنی نیست

ی بر خلاف نظریۀ کند و حترسد دیدگاه اخیر، اصل جبران کامل خسارات را که از اهداف مسئولیت مدنی است، بیشتر تأمین میبه نظر می

نامۀ ادارۀ حقوقی، از وحدت ملاک مادۀ فوق استنباط کرد که علاوه بر هزینۀ معالجه، سایر خسارتهای بدنی رانندۀ مسبب حادثه فاقد بیمه

 حوادث نیز از طریق صندوق قابل پرداخت باشد.

تعلیق یا لغو پروانه فعالیت شرکت بیمه در رشتۀ بیمه در صورت »است که مقرر داشته:  1395قانون بیمۀ اجباری  22مؤید این نظر، مادۀ 

دیدگان، به تشخیص بیمۀ مرکزی یا شورای عالی بیمه، یا صدور حکم توقف یا ورشکستگی شخص ثالث و ناتوانی آن از پرداخت خسارت به زیان

گر است را پرداخته، پس از قانون به عهدۀ بیمه های موضوع ایننامهوسیلۀ دادگاه صالح، صندوق، خسارات بدنی که به موجب صدور بیمهآن به

در صورت تعلیق یا لغو پروانه فعالیت شرکت بیمه، پرداخت خسارات » -2تبصرۀ «. کندگر مراجعه میدیدگان به بیمهمقامی زیانآن به قائم

 «.خواهد بود 30/3/13502گری مصوب قانون تأسیس بیمۀ مرکزی ایران و بیمه 44مالی که بر عهدۀ شرکت بیمۀ مذکور است مشمول مادۀ 

اند، یکی گر متضرر شدهنسبت به همۀ اشخاصی که از تعلیق یا لغو پروانه یا توقف یا ورشکستگی بیمه« دیدگانزیان»با لحاظ معنای عام واژه 

یا لغو پروانۀ فعالیت شرکت بیمه یا نامۀ حوادث است ولی به جهت تعلیق از حالات قابل استنباط ناظر به فرضی است که دارنده، دارای بیمه

گر مقدور نباشد که در این توسط بیمه 3وسیلۀ دادگاه صالح، امکان ایفای تعهدات مندرج در مادۀ صدور حکم توقف یا ورشکستگی آن به

قانون بیمۀ  30اجرایی مادۀ نامۀ مادۀ یک آیین« ب»صورت، رانندۀ مسبب حادثه حق مراجعه به صندوق را دارد. به معنای دیگر، بر خلاف بند 

گر در جبران خسارات بدنی همۀ دیده را در نظر داشته است، طبق مادۀ فوق، صندوق، جانشین بیمهکه مفهوم خاص زیان 1395اجباری 

ادثه باشند یا دیدگان اعم از اینکه رانندۀ مسبب حمتضررین از تعلیق یا لغو پروانه یا توقف یا ورشکستگی شرکتهای بیمه شده و همۀ خسارت

، به صراحت پرداخت خسارات مالی را بر عهدۀ شرکت سهامی بیمه ایران 2اشخاص ثالث، حق مراجعه به صندوق دارند. مضافاً، مقنن در تبصرۀ 

و قانونی  قرار داده که به دلالت التزامی بیانگر پذیرش مسئولیت صندوق نسبت به خسارات بدنی دارد. درنتیجه، از مجموع مبانی حقوقی، فقهی

روز در ای را ساماندهی کرده تا همۀ حوادث ناشی از وسایل نقلیه که روزبهگذار با هدف جبران کامل خسارات، نظریهشود که قانوناستنباط می

حادثه  دیده در وضعیت پیش ازای قرار گیرند تا بدین وسیله زیانای یا طرحهای تکمیلی بیمهحال افزایش است، به نحوی تحت پوشش بیمه

 قرار گیرد.

شده، پشتوانۀ فکری و قوت استدلال هر یک از دو دیدگاه بر کسی پوشیده نیست. دیدگاه اول با ظاهر قانون با توجه به مبانی و دلایل گفته

صندوق در رسد مسئولیت محور و مبتنی بر اخلاق است. با این وجود، از جمع قوانین و مقررات به نظر میمنطبق ولی دیدگاه دوم عدالت

های توان با استفاده از روح قوانین و مقررات یا اصول و نظریه( و نمیAbkhiz et al., 2016جبران خسارات محدود به موارد نص است )

(. با این وجود، 16/2/1397اساسنامۀ صندوق تأمین خسارت بدنی مصوب  2حقوقی، در پی ایجاد مسئولیت برای صندوق بود )تبصره مادۀ 

کند که لااقل ، کمک می1395قانون بیمۀ اجباری  22در مادۀ « دیدهزیان»( و اطلاق واژۀ 35ینۀ معالجۀ رانندۀ مسبب حادثه )مادۀ پوشش هز

                                                 
 شود.. طبق بند الف مادۀ یک، هزینۀ معالجه جزو خسارات بدنی محسوب می1
طور دایم لغو شود، بیمۀ مرکزی ایران با تصویب شورای عالی بیمه کلیۀ سوابق و اسناد شته به ای برای یک یا چند ردر صورتی که پروانه مؤسسۀ بیمه. »2

گذاران و مربوط به حقوق و تعهدات مؤسسه مزبور را به شرکت سهامی بیمۀ ایران انتقال خواهد داد و یا ترتیب خاص دیگری را که متضمن منافع بیمه

 «.واهد دادشدگان و صاحبان حقوق آنها باشد خبیمه

 مسبب حادثه ۀوارد بر رانند یبدن یهانسبت به خسارت یبدن یهاخسارت نیصندوق تأم تیمسئول
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دیدگان، به تشخیص بیمۀ در فرض تعلیق یا لغو پروانۀ فعالیت شرکت بیمه در رشتۀ بیمه شخص ثالث و ناتوانی آن از پرداخت خسارت به زیان

وسیلۀ دادگاه صالح، صندوق نسبت به خسارات بدنی رانندۀ مسبب حادثه ای عالی بیمه، یا صدور حکم توقف یا ورشکستگی آن بهمرکزی یا شور

 22های معالجه رانندۀ مسبب حادثه مقید به وجود شرایط مادۀ در خصوص جبران هزینه 35مسئول باشد. بر این اساس: اولاً، اطلاق مادۀ 

واسطۀ تعلیق، فاً در صورتی مسئول جبران خسارات بدنی است که رانندۀ مسبب حادثه، بیمۀ حوادث اخذ کرده لیکن بهنیست. ثانیاً، صندوق صر

های معالجه یا دیه در حوادث منجر به فوت یا خسارات بدنی غیر از فوت وجود ندارد. گر امکان پرداخت هزینهلغو، توقف یا ورشکستگی بیمه

 ندگی را عمداً ایجاد نکرده باشد.ران ثالثاً، راننده مقصر، حادثۀ

 

 نتایج و بحث

 1و مادۀ  1395قانون بیمۀ اجباری  21ترین طرحهای تکمیلی مسئولیت مدنی است که طبق مادۀ صندوق تأمین خسارتهای بدنی جزو مهم

دیدگان حوادث ناشی از وسایل نقلیه و با هدف جبران کامل حمایت از زیان ، به منظور1397اساسنامۀ صندوق تأمین خسارتهای بدنی مصوب 

خسارتهای بدنی وارد به اشخاص ثالث تأسیس شده است. مسئولیت صندوق، در غالب موارد تبعی و محدود به موارد منصوص است. لذا با توجه 

قانون رسیدگی به تخلفات رانندگی مصوب  26و مادۀ  1395جباری کنندۀ قلمرو تعهدات صندوق از قبیل قانون بیمۀ ابه اینکه قوانین مشخص

جملگی ناظر به حمایت از اشخاص ثالث است، گسترش مسئولیت صندوق به پرداخت خسارات بدنی مقصر حادثه همانند هزینۀ معالجه،  1389

 تأمین خسارتهای بدنی(.اساسنامۀ صندوق  2قانون بیمۀ اجباری و تبصره مادۀ  35منوط به تصویب قانون است )مادۀ 

به همۀ « دیدگانزیان»قاعدۀ حفظ دماء مسلم، اندیشۀ سامانۀ مسئولیت مدنی جمعی و اصل جبران کامل خسارت همراه با تفسیر واژۀ 

فروض ذیل توان یکی از اند، میواسطۀ تعلیق یا لغو پروانۀ فعالیت شرکت بیمه یا صدور حکم توقف یا ورشکستگی متضرر شدهاشخاصی که به

های موضوع این قانون به عهده نامهصندوق، خسارات بدنی که به موجب صدور بیمه»دارد: که بیان می 1395قانون بیمۀ اجباری  22مادۀ 

را منصرف به موردی دانست که دارندۀ خودرو بیمۀ حوادث اخذ کرده است، لیکن امکان ایفای تعهدات از سوی بیمه« گر است را پرداختهبیمه

قانون مذکور، صرفاً پرداخت خسارات مالی را بر عهده شرکت سهامی بیمۀ ایران قرار  22مادۀ  2گر وجود ندارد. مضافاً اینکه، مقنن در تبصرۀ 

 داده که به دلالت التزامی بیانگر پذیرش مسئولیت صندوق نسبت به خسارات بدنی دارد.
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