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Objective: Many harmful incidents are presented in criminal courts in order 
to be combined with bodily injury, and paying attention to the situation of 
the parties to the loss lawsuit, the interests of the insurer and the judicial 
system requires that the preparation of the loss is done with the least time 
and cost. The history of the judicial procedure shows that sometimes the 
criminal authority closes the case due to reasons such as the death of the 
accused, the absence of a crime, etc. The present study is carried out in 
order to explain the new approach of the legislator in the faster and less 
expensive compensation of bodily injuries, in order to examine the effect of 
Note (1) of Article 85 of the Criminal Procedure Law on the insurer, the 
theory of compensation for bodily damages caused by an accident in a 
proceeding to prevent To strengthen the insurer and judicial system from 
repeating lawsuits and imposing costs on the parties of the case. 
Methodology: The method used in this research is the descriptive-analytical 
method, and the decisions in the judicial procedure will be used as study 
documents. 
Findings: In addition to some disadvantages of the expanded interpretation 
of Note (1) of Article 85 of the Criminal Procedure Law, the analysis of the 
economic and social results of the mentioned regulation requires the need 
to deal with the consequences of an incident in a single manner, and the 
new procedure of the criminal courts is also in this direction. tends to 
Conclusion: The scope of Note (1) of Article 85 of the Criminal Procedure 
Law can be extended to the personal injury insurance fund and the insurer 
in addition to the financial institution; Also, by including the injuries caused 
by the accident and those not caused by the accident in the 
aforementioned note, it is necessary to provide the necessary ground for 
dealing with the compensation of the physical damages caused by the 
accident in a proceeding. 
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 یمقاله علم
 

 یفریک ندیگر در فرآ مهیب تیمسئول ییشناسا
 

2یثان دزادهیس یمهد دیس ،*،1یعبدالله خدابخش ،1افکار دیحم  

 

رانیا ،یمشهد، خراسان رضو یدانشگاه فردوس ،یاسیدانشکده حقوق و علوم س ،یگروه حقوق خصوص 1  
رانیا ،یمشهد، خراسان رضو یدانشگاه فردوس ،یاسیدانشکده حقوق و علوم س ،یشناس گروه حقوق جزا و جرم 2  

:دهیچک  عات مقالهلااط 

و  شوند یمطرح م یفریدر محاکم ک یشدن با صدمه بدن به جهت توأم بار انیاز حوادث ز یاریهدف: بس
با  انیتا تدارک ز دینما یم جابیو دستگاه قضا ا گر مهیمصلحت ب ان،یز یدعوا نیطرف تیتوجه به وضع

فوت متهم،  همچون یکه گاه به جهات دهد ینشان م ییقضا هی. سابقه روردیصورت گ نهیزمان و هز نیکمتر

خسارات خود به  افتیدر یحادثه برا نیپرونده را مختومه نموده و طرف یفریعدم وقوع بزه و ... مرجع ک

و  تر عیمقنن در جبران سر دیجد کردیرو نیی. مطالعه حاضر به منظور تبشوند یارشاد م یحقوق یطرح دعوا
 یفریک یدادرس نییقانون آ 11( ماده 1تبصره ) ریتأث یتا با بررس شود یانجام م یصدمات بدن تر نهیکم هز

از  یریهت جلوگبه ج یدادرس کیحادثه در ضمن  کیاز  یناش یجبران خسارات بدن هینظر گر، مهیبر ب

 گردد. تیو دستگاه قضا تقو گر مهیپرونده، ب نیبر طرف نهیهز لیو تحم یتکرار دعاو

موجود در  ماتیاست و تصم یلیتحل – یفیتوص وهیپژوهش ش نی: روش مورد استفاده در ایشناس روش
 به عنوان مستندات مطالعه مورد استفاده قرار خواهد گرفت. زین ییقضا هیرو

 جینتا لیتحل ،یفریک یدادرس نییقانون آ 11( ماده 1موسع تبصره ) ریتفس بیمعا ی: در کنار برخها افتهی

 هیو رو کند یحادثه را اقتضا م کیاز  یواحد به تبعات ناش یدگیمقرره مزبور، لزوم رس یو اجتماع یاقتصاد

 دارد. شیسمت و سو گرا نیبه ا زین یفریمحاکم ک دیجد

 نیبه صندوق تأم المال، تیعلاوه بر ب یفریک یدادرس نییقانون آ 11( ماده 1ه )تبصر ی: قلمرویریگ جهینت

 ریبا تحت شمول قرار دادن صدمات مقصر و غ نیاست؛ همچن یقابل تسر زین گر مهیو ب یخسارات بدن

از  یناش یبدن ساراتبه جبران خ یدگیلازم جهت رس نهیاست تا زم ستهیمقصر حادثه در تبصره مزبور، شا
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 مقدمه

مقررات جدید، گاه موجب گسیل و گاه محدودکننده حجم زیادی از دعاوی به سوی محاکم دادگستری است. عملکرد مقنن در وضع قواعد و 
گیری را به حدی برساند که دارنده  تواند سخت ای موارد می تواند رنگ و بوی ماهوی یا شکلی داشته باشد و تشریفات در پاره تقنین جدید می

رف سازد یا تسهیل بیش از حد در این تشریفات، موجبات طرح دعاوی واهی را فراهم آورد. یکی از این رویکردها حقی را از اخذ حق خود منص

 11( آن ملاحظه کرد که در این تحقیق اختصاراً با عنوان ماده 1قانون آیین دادرسی کیفری و به ویژه در تبصره ) 11توان در وضع ماده  را می

المال پرداخت شود، پس از اتخاذ تصمیم قانونی راجع به  در مواردی که دیه باید از بیت»شود. بر اساس این ماده:  میها یاد  قانون و تبصره از آن

 شود. سایر جهات، پرونده به دستور دادستان برای صدور حکم مقتضی به دادگاه ارسال می

شود اما باید نسبت به  ر تصمیم دیگری در دادسرا مختومه میحکم این ماده در مواردی که پرونده با قرار موقوفی تعقیب یا با ه -1تبصره 

 «پرداخت دیه تعیین تکلیف شود نیز جاری است.

های غیرعمدی، نیازی به اثبات ندارد. برای درک این مسئله کافی است به آمارهای قضایی مراجعه کرد چرا که ارقام  اهمیت اجتماعی آسیب

( و از نظر شمار رویداد 121، 1911ای بیشترین سهم را در این آمار دارد )ژان پرادل،  ه حوادث جادههمواره رو به افزایش است و روشن است ک

(. 121، 1992و اهمیت خسارات به بار آمده باید مسئولیت ناشی از حوادث رانندگی را مهمترین بخش مسئولیت مدنی دانست )خدابخشی، 

 92121در دو دهه گذشته این حوادث به شدت رو به افزایش بوده و تعداد این حوادث از  کشور ایران نیز وضعیت نامطلوبی دارد؛ به نحوی که

( و حتی میزان مرگ و میر ناشی از تصادفات در سال 1، 1991رسیده است )فرهانی،  1992فقره در سال  113211به  1939فقره در سال 

میر ناشی از سوانح  و دهد که میزان مرگ ( همچنین آمارها نشان می12، 1991مورد ثبت شده است )مرادی و دیگران،  11132برابر با  1999
(؛ بنابراین در کنار اتخاذ تدابیر پیشگیرانه، جبران صدمات قربانیان 19ترافیکی در کشورمان از تمامی کشورهای همسایه بیشتر است )پیشین، 

قانون آیین دادرسی کیفری، حکم  11ت کیفری تا قبل از تصویب ماده ای دارد. در مقررا اعم از رانندگان و اشخاص ثالث نیاز به تدبیر ویژه

بینی نشده بود و فقدان سابقه تحقیقاتی اعم از کتب و  خاصی جهت تعیین تکلیف وضعیت صدمات بدنی زیان دیدگان ناشی از حوادث پیش

کدام مبتنی بر مبنای  میم دادگاه ها بود که هیچمقالات حقوقی و مسکوت ماندن موضوع در نظر حقوقدانان، زمینه ساز اختلاف نظر در تص

قانون آیین دادرسی کیفری اقدامی مؤثر و از دو جهت، حائز اهمیت است. از یک سو بررسی رویه  11متقنی نبودند. از همین رو وضع ماده 

های کیفری در پذیرش  اومت دادگاههای مربوط به صدمات عمد و غیرعمد در دادسرا و مق دهد که گاه طرح و بقای پرونده قضایی نشان می

ها و گاه عدم وصول مصدوم به حق خود گردیده است؛ در زمان حکومت  ارسال آن به دادگاه جهت صدور حکم، عملاً موجب انباشت این پرونده

جهت صدور حکم دیه به قانون قدیم آیین دادرسی کیفری، دادسرا در صورت عدم شناسایی و عدم دسترسی به راننده مقصر متواری، پرونده را 

آید، از پذیرش  نمود که برخی از شعب به این جهت که رسیدگی آنان صرفاً با کیفرخواست یا دادخواست به عمل می دادگاه کیفری ارسال می

مجدد دادخواست ای جز تقدیم  فرسا چاره دیده پس از گذراندن یک دادرسی طولانی و طاقت نمودند و در نهایت زیان ها خودداری می این پرونده

دیدگان حوادث  اقدامی برای حمایت از زیان 22/3/19992مورخ  391بالاخره با صدور رأی وحدت رویه  1و شروع یک دادرسی تازه نداشت.

، ماده مستقلی به این امر اختصاص یافت و 1992رانندگی صورت گرفت و در راستای تحکیم این نظر در قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 

                                                
اظهار داشته  21/9/1992مورخ   922121شده که به موجب دادنامه  دادگاه تجدیدنظر اشاره 12به رأی شعبه  391در  مشروح رأی وحدت رویه شماره  .1

 است:

های بدنی به پرداخت مقادیری دیه محکوم گردیده است. محکومیـت  صندوق تأمین خسارتدادگاه جزایی شهرستان دزفول،  121به موجب دادنامه... شعبه »
از سوی تجدیدنظرخواه به پرداخت دیه به تبع طرح دادخواست از سوی مدعی صورت نگرفته است و با توجه به شخصیت حقوقی تجدید نظرخواه ارتکاب بزه 

کس نگردیده است؛ بنابراین با توجه به اینکه دادنامه تجدیدنظرخواسته بدون رعایت تشریفات رسیدگی ایشان متصور نبوده و کیفرخواستی نیز در پرونده منع

 «گردد. منعکس در آیین دادرسی مدنی و کیفری صادر گردیده است، لذا ... دادنامه مذکور نقض و شاکی به طرح دعوی حقوقی ارشاد می
قانون اصلاح قانون بیمه اجباری مسئولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیه موتوری زمینی در مقابل شخص ثالث مصوب  12نظر به اینکه برابر ماده » .2

های وارد شده به آنها از سوی  دیدگان حوادث رانندگی است که خسارت های بدنی حمایت از زیان ، فلسفه تشکیل صندوق تأمین خسارت1913/1/11

دیدگان به صندوق برای  نامه اجرایی آن در خصوص نحوه مراجعه زیان های بیمه قابل پرداخت نیست و با عنایت به اینکه از مقررات قانون و آیین رکتش

 از صندوق امتناع صورت در بنابراین است؛ بوده آنان به خسارت پرداخت در تسهیل و تسریع گذار قانون نظر که شود می مستفاد چنین خسارت دریافت

 دعاوی برای مقرر تشریفات رعایت و بود خواهد مورد خصوص در اظهارنظر و رسیدگی به صالح جزایی عمومی دادگاه دیده، زیان بدنی خسارت پرداخت
 «یابد... ادامه باید مقصر راننده شناسایی و تعقیب برای قضایی اقدامات نیز خسارت پرداخت صورت در است بدیهی. ندارد ضرورت موارد این در حقوقی

 و همکاران حمید افکار
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های مربوط به دیات ناشی از صدمات غیر عمدی در دادگاه  شیوه به یک رویکرد قانونی تبدیل شد. از سوی دیگر، قابلیت طرح پروندهاین 

شود که در ادامه تفصیلاً به این مهم پرداخته خواهد شد. موضوع صدور حکم به پرداخت دیه از سوی مراجع کیفری دارای  کیفری آسان تر می

های مطالبه  رغم اهمیت این موضوع و کثرت پرونده دهد و علی گر را تحت تأثیر قرار می دیده، مسئول حادثه و بیمه د که زیاننتایجی خواهد بو

قانون آیین دادرسی کیفری در  11توجهی در رابطه با تبیین قلمروی تبصره ماده  دیات ناشی صدمات غیرعمدی در مراجع قضایی، پیشینه قابل

شود و پژوهشی نیز به این موضوع اختصاص نیافته و صرفاً در برخی کتب به توضیحاتی در حد چند سطر اکتفا  میکتب حقوقی ملاحظه ن

است. همچنین رویه قضایی نیز هنوز به صورت منسجم به این موضوع واکنش نشان نداده است؛ لذا تحقیق جاری از حیث بررسی قلمروی  شده

شود و از  گر و طرفین دعوای زیان، اثری نو محسوب می ثیر مثبت و منفی دادرسی کیفری بر بیمهقانون آیین دادرسی و تأ  11تبصره ماده 

کاهد. همچنین با توجه به کاربردی بودن مباحث پژوهش و  ای می ابهامات و مشکلات فرایند رسیدگی به دعاوی جبران خسارت در نظام بیمه

جاد رویه قضایی واحد بینی تصمیمات محاکم و ای در انتظام بخشی و قابلیت پیش مندی تحقیق از تصمیمات مراجع قضایی، نقش مهمی بهره

 خواهد داشت.

 

 قانون 11قلمرو تبصره ماده  

 گیرد. قانون آیین دادرسی کیفری از دو منظر مورد بررسی قرار می 11در این بخش قلمروی تبصره ماده 

 
 گر خسارات بدنی و بیمهدوق تأمین المال، صن قانون بر بیت 11شمول تبصره ماده 

المال پرداخت شود و حکم آن نیز ناظر به صدور دستور برای ارسال پرونده  قانون مربوط به مواردی است که دیه باید از بیت 11موضوع ماده 

که موضوع دیه نیاز شده و شمول حکم بر کلیه مواردی  تر وضع ( این ماده نیز به تقنینی گسترده1به دادگاه جهت صدور حکم است. در تبصره )
کند که آیا باید حکم تبصره مزبور را نیز در چارچوب موضوع خود  به اتخاذ تصمیم دارد، تسری یافته است. حال این تردید به ذهن خطور می

ن خسارات بدنی یا المال، صندوق تأمی المال پرداخت شود تفسیر کرد یا اعم از اینکه پرداخت دیه عهده بیت ماده و مواردی که دیه باید از بیت

 برای دیه مصدوم تعیین تکلیف کرد؟گر باشد، باید  بیمه

صندوق تأمین خسارات بدنی که از آن نام برده شد، نهاد جدیدی نیست و چنین صندوقی جهت تضمین جبران خسارات ناشی از رانندگی 

های اجباری خسارت وجود دارد  م صندوق تضمین بیمهبینی شده است. در حقوق فرانسه صندوق مشابهی تحت نا در اکثر کشورهای دنیا پیش

با هدف پرداخت غرامت به قربانیان ناشی از تصادف با  1911گران خودرو در سال  ( در انگلستان نیز اداره بیمه111، 1993)کاتوزیان و ایزانلو، 

(. در بادی امر ممکن است 1، 1992یعی و جعفری، نامه یا متواری بوده، تأسیس شد )رف وسایل نقلیه در شرایطی که مسبب حادثه فاقد بیمه

المال و صندوق تأمین خسارات بدنی ماهیت یکسانی دارند، اما با توجه به شباهت آنها، لازم است بدواً تفکیک بین صندوق  گفته شود که بیت

 المال بیان شود. تأمین خسارات بدنی و بیت

المال تمام انواع  که بیت باشد درحالی خاص حوادث رانندگی و قربانیان آن می در ایران موضوعات مشمول صندوق تأمین خسارت بدنی،

که  المال تنها مسئول پرداخت دیه قتل است درحالی (. همچنین بنا بر نظر برخی فقها بیت213، 1991گیرد )خدابخشی،  ها را در بر می قتل

دیگر اختصاص صندوق تأمین صرفاً برای خسارات بدنی ناشی از تصادف موضوع  .گیرد )پیشین( صندوق خسارت بدنی غیر قتل را هم در بر می

؛ 221، 1129المال به موارد دیگری همچون عمران و آبادانی کشور، کمک به فقرا و غیره نیز اختصاص دارد )شیرازی،  است، حال آنکه بیت
کند باید اصل حادثه رانندگی و انتساب به شخص  اخت می(. در تمام مواردی که صندوق اقدام به پرد911، 1121؛ مغنیه، 19، 1121گیلانی، 

المال همین که ثابت شود که مقتول عامل قتل خود نبوده است یا به عبارت دیگر، قتل  مسئول محرز و ثابت شود، اما در مورد مسئولیت بیت

تر است چراکه ممکن است صندوق در مواردی از  المال کافی است. دایره مسئولیت صندوق گسترده ناشی از اقدام او نباشد، برای دخالت بیت

(؛ بنابراین رابطه صندوق تأمین 211، 1991کند )آبخیز،  گر هم مسئولیت پیدا می قبیل بیمه نبودن یا بطلان یا لغو فعالیت یا ورشکستگی بیمه

گر و  المال دانست یا بیمه اید شامل بیتگردیم که آیا شمول تبصره را ب المال عموم و خصوص من وجه است. حال به سؤال اصلی برمی و بیت

المال اکتفا نماید، نیازی به وضع  رسد اگر مقنن قصد داشت که به پرداخت دیه از بیت صندوق تأمین نیز مشمول حکم هستند؟ به نظر می

؛ لیکن هدف دیگری نیز مدنظر المال پرداخت شود در خود این ماده تعیین تکلیف شده تبصره نداشت و برای همه مواردی که باید دیه از بیت

تری الحاق شده است. از سوی دیگر اطلاق تبصره مزبور جایی برای  تبصره مزبور با دامنه شمول گسترده 1991بوده که برای آن مجدداً در سال 

بل تسری است؛ به خصوص های بدنی قا گر یا صندوق تأمین خسارات المال، بیمه گذارد و حکم ماده بر مسئول پرداخت اعم از بیت تفسیر نمی

 121-119ص  ،91شماره پیاپی  ،1991زمستان  ،1شماره  ،9دوره  مهیپژوهشنامه ب یعلم هینشر
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؛ 211است )کاتوزیان و ایزانلو، پیشین،  گر در دادرسی موجود پذیرفته شده اینکه در حال حاضر، امکان طرح دعوای مستقیم علیه بیمه

 وسویی حرکت گر با مانعی مواجه نیست. رویه قضایی نیز در حال حاضر به سمت ( و از این جهت محکومیت بیمه191خدابخشی، پیشین، 

دیده از جرایم عمدی و غیرعمدی را میسر سازد. همچنان که سابقاً برای صدور حکم به پرداخت خسارت از  کند که جبران خسارت زیان می

حاضر این رویه تغییر  شد ولی درحال ماند، مقاومت می المال در مورد صدمات ناشی از جرایم عمدی که ضارب ناشناخته باقی می بیت

 1چشمگیری کرده است.

 

 قانون بر پرداخت دیات مقصر و غیر مقصر حادثه 11شمول تبصره ماده 

های تصادفات حاکی از این است که نوعاً پس از احراز حادثه و صدور قرار جلب به دادرسی برای مقصر  بررسی فرایند رسیدگی به پرونده

ماید؛ اما روند کار همیشه به این صورت نیست و در موارد ن حادثه، دادگاه مبادرت به صدور حکم پرداخت دیه در حق مصدوم یا ورثه وی می

شود و عملاً خسارت باید از دادگاه حقوقی  متعددی پس از طرح موضوع در مرجع کیفری، پرونده با قرار منع یا موقوفی تعقیب مواجه می

کند؛ آیا در چنین مواردی هم دادرس کیفری  می گردد و فوت ای، خودرو واژگون می احتیاطی راننده مطالبه گردد؛ به عنوان مثال در اثر بی

 حکم علیه شرکت بیمه صادر نماید؟ قانون رسیدگی را ادامه داده و 11تواند به استناد تبصره ماده  می

 دیوان عالی کشور، امکان استناد به تبصره 391طور که سابقاً مطرح شد، در خصوص راننده متواری علاوه بر وجود رأی وحدت رویه  همان

اما در فرض فوت مقصر  2قانون آیین دادرسی کیفری به یک رویکرد قانون برای صدور حکم علیه صندوق تأمین تبدیل گردیده است، 11ماده 

حادثه موضوع نیاز به بررسی دارد. در این سؤال دو فرض قابل تفکیک است؛ موضوع اول اینکه در نتیجه سانحه، مقصر حادثه که منجر به 
ن را به مصدومیت افراد دیگری شده، فوت نماید؛ با این وصف آیا مرجع کیفری صرفاً به صدور قرار موقوفی تعقیب کفایت نموده و مصدومی

گر یا صندوق تأمین خواهد نمود؟ بررسی رویه مراجع کیفری نشان  دهد یا اینکه مبادرت به صدور رأی علیه بیمه مرجع حقوقی دلالت می

نمود و برای دیه مصدومین تعیین تکلیفی  دهد که در این فرض دادسرا به محض فوت مقصر حادثه اقدام به صدور قرار موقوفی تعقیب می می

قانون قطعاً  11ای جز طرح دعوای حقوقی مطالبه دیه در دادگاه حقوقی نداشتند، اما تبصره ماده  و مصدومین حادثه چاره 9گرفت میصورت ن

شود و باید نسبت به دیه تعیین  گیرد چراکه از جمله مصادیقی که پرونده با قرار موقوفی تعقیب در دادسرا مختومه می این فرض را در برمی

(. فلسفه منع دادرسی مجدد و تحمیل هزینه و زمان به بزه دیده نیز 191، 1993فوت متهم پس از ارتکاب جرم است )خالقی، تکلیف گردد، 

                                                
تخصیص خورده و  تیب اهلنسبت به دیه جراحات است؛ اما این اصل اولیه با روایات وارده از  المال تیباز حیث فقهی گفته شده اصل اولیه عدم مسئولیت . 1

 (92، ص1919مجوز خروج از اصل صادر شده است. )بای، 

در صورت ایراد جراحت توسط فرد یا افراد ناشناس، چنانچه تحقیقات جامع و وسیعی : »دارد یممقرر  21/12/1992مورخ  2111/92/3نظریه مشورتی شماره 

وی معتبر از که از طرف مأمورین کشف جرم انجام یافته، مفید واقع نشده و به نتیجه نرسیده و شناسایی مرتکب به هیچ وجه ممکن نگردد، با توجه به فتا
 113المال است ، با اتخاذ ملاک از ماده  کتاب تکمله المنهاج در مواردی که دیه قتل اعم از عمد یا غیرعمد بر بیت الله خوئی )ره( در جمله فتوای مرحوم آیت

المال  در صورت مظالبه دیه، پرونده بدون صدور قرار مجرمیت و کیفرخواست، جهت صدور حکم به پرداخت دیه از بیت 1992قانون مجازات اسلامی مصوب 

 (11، ص1999، 129)ماهنامه دادرسی، شماره «   المال صادر خواهد نمود. زائی ارسال و دادگاه حکم به پرداخت دیه از بیتبه دادگاه عمومی ج

در خصوص شکایت ... دائر به ایراد ضرب و جرح عمدی، »آمده: 9129911191922121دادگاه کیفری دو نیشابور در پرونده  121در دادنامه صادره  از شعبه 
ای نرسیده و دادستان محترم نیشابور در مورد جنبه خصوصی جرم تقاضای پرداخت  یقات بعدی مرجع انتظامی جهت شناسایی مجرم به نتیجهاعلام و تحق

محکوم المال به پرداخت ... المال را نموده است... دادگاه ضمن موافقت با درخواست به عمل آمده وزارت دادگستری را به نمایندگی از بیت دیه مصدوم از بیت

 «می نماید
آقای...شکایتی دائر به تسبیب در ایراد صدمه بدنی غیر عمدی علیه »آمده است: 932119دادیاری در پرونده  199شعبه 22/3/1993. در تصمیم مورخ 2

ادرسی کیفری مصوب قانون آیین د 11شخصی ناشناس مطرح که موتور سواری با وی تصادف نموده و سپس از محل گریخته است...لذا در اجرای ماده 

ترم اقدام پرونده را با صدور دستور به دادگاه کیفری دو ارسال تا...نسبت به پرداخت دیه مصدوم از صندوق تأمین خسارات بدنی وفق تصمیم دادگاه مح1992

 «گردد...
ئر به ایراد صدمه بدنی غیر عمدی ناشی از بی در خصوص شکایت...دا»آمده:  911219دادیاری در پرونده کلاسه  192شعبه  13/9/1991. در تصمیم مورخ9

 «گردد اند لذا قرار موقوفی تعقیب ایشان صادر می احتیاطی در رانندگی...مرحوم محمدمقصر در بروز تصادف بوده که فوت نموده

 یفریک ندیدر فرآ گر مهیب تیمسئول ییشناسا
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اما تردید اصلی مربوط به حالت دوم است که در آن مقصر  1کند. این تغییر نگرش در رویه قضایی نیز قابل مشاهده است. همین نظر را تأیید می

و بر مبنای رابطه قراردادی با شرکت بیمه مطالبه ضرر و زیان نماید یا در جریان فوت وی، ورثه او تقاضای دیه متوفی  حادثه خود مصدوم شود

 را بر اساس رابطه با بیمه گر مطرح نمایند؛ آیا همچنان تکلیف به صدور رأی از محکمه جزایی باقیست؟

ی در پرونده مطرح است، مرجع کیفری حکم مقتضی را صادر نماید، حجم ا شود در تمام مواردی که دیه در این خصوص، ممکن است گفته

های  آور شعبه شود که هدفی مطلوب نیست و موجب کثرت کار تأسف های مطالبه دیه، روانه دادسرا و دادگاه کیفری می توجهی از پرونده قابل

تخصص کمتر شعب کیفری در رسیدگی به موضوعات مربوط به (. از سوی دیگر 929، 1933گردد )استفانی،  های کیفری می بازپرسی و دادگاه

سازد. برخی معتقدند هدف اصلی دادرسی جزایی رسیدگی به  قراردادها و مسئولیت مدنی احراز مسئولیت را با پیچیدگی بیشتری همراه می

امر مدنی تا جایی پیش برویم که  جنبه عمومی جرم ارتکابی است و به همین سبب نباید در بسط صلاحیت دادگاه کیفری در رسیدگی به

های متعددی دارد و ممکن است دادرسان کیفری را از  دعوای عمومی تحت تأثیر دعوای خصوصی قرار گیرد، زیرا ورود در موضوع حقوقی چهره

ند )کاتوزیان و ها را که در واقع باید به دعوای عمومی معطوف شود، به دعوای خصوصی جلب ک مسیر اصلی منحرف سازد و توجه خاص آن

(. حتی برخی محاکم از این هم بالاتر رفته و برای کاهش هرچه بیشتر موارد رسیدگی 211و  211، 1932؛ آخوندی، 291ایزانلو، پیشین، 

موضوعات جبران خسارت در دادگاه کیفری معتقدند، در فرضی که مقصر حادثه موجب صدمات افراد دیگری شود و فوت نماید، اقامه دعوی در 
مرجع کیفری صحیح نبوده و برای اینکه دیه و خسارات ناشی از وقوع جرم در دادگاه کیفری قابل جبران باشد، متهم باید در اثنای رسیدگی 

گیرد. در رویه  رسد اطلاق این مقرره حالت مورد بحث را نیز در برمی ؛ اما به نظر می2فوت نماید نه اینکه قبل از اقامه دعوا فوت کرده باشد

میل برای حرکت به سوی این رویه نیستند و با  ، لیکن برخی محاکم بی9هایی در پذیرش این نظر دیده می شود ایی هم اگرچه مخالفتقض

                                                
...دائربر بی احتیاطی در رانندگی در خصوص اتهام»آمده:  932231دادیاری دادسرای مشهد در پرونده کلاسه  121شعبه  21/3/1993. در تصمیم مورخ 1

قانون  11گردد و در خصوص صدمات وارده به مصدومین در راستای ماده  منجر به صدمه بدنی غیرعمدی با عنایت به فوت متهم قرار موقوفی تعقیب صادر می

 «گردد آیین دادرسی کیفری به دادگاه کیفری دو مشهد ارسال می
دعوی علیه متوفی بلاوجه بوده و تبصره ماده »دادگاه عمومی بخش لشت نشا آمده  2شعبه  12/1/199مورخ  9129931991121119. در دادنامه شماره2

فوت ناظر به فرضی است که شاکی ذی حق در مطالبه خسارت بدنی بود و از طرفی فوت متهم در اثنای رسیدگی رخ دهد نه اینکه قبل از اقامه دعوی  11

 «گردد قرار موقوفی تعقیب صادر میاین مرجع دعوای مطرح شده علیه مرحوم باغساز را قابل تعقیب ندانسته و کرده باشد بنا به مراتب فوق 

در خصوص شکایت....دائر به بی »دادیاری دادسرای عمومی و انقلاب مشهد آمده:  123شعبه  29/3/1993مورخ  9329931119122911در قرار شماره  9.
ه برای اخذ دادگا احتیاطی در امر رانندگی منجر به صدمه بدنی غیر عمدی...قرار منع تعقیب صادر می گردد...لازم به ذکر است اگر چه برخی ارسال پرونده به

شدن آن پرونده به دادگاه ارسال  قانون آیین دادرسی کیفری را در فرضی می دانند که جرمی واقع شده باشد و پس از مختومه 11دیه در راستای تبصره ماده 

از بیمه موتور سیکلت وفق شود لکن با عنایت به جواز تفسیر موسع در قوانین شکلی و در راستای سهولت جبران خسارت مصدوم پرونده جهت اخذ دیه 

دادگاه کیفری دو  121که شعبه « گردد. نامه به دادگاه محترم کیفری دو مشهد ارسال می قرارداد خصوصی منعقد شده با توجه به داشتن گواهینامه و بیمه
حادثه می تواند با مراجعه به بیمه نسبت به  ارسال پرونده به دادگاه بلادلیل است و مقصر»اظهار داشته:  11/9/1993مشهد به موجب تصمیم اداری مورخ 

 «اخذ دیه صدمات وارده اقدام یا از طریق دادخواست حقوقی علیه شرکت بیمه احقاق حق نماید

بازپرسی دادسرای عمومی و انقلاب مشهد که ورثه متوفی تقاضای پرداخت دیه از ناحیه بیمه  121شعبه  932111همچنین در جریان پرونده کلاسه 

در خصوص گزارش مرجع انتظامی دائر به واژگونی خودرو منجر به قتل غیرعمدی... نظر به اینکه »اتخاذ تصمیم گردیده است: 21/1/1993اند، در تاریخ  هداشت
و بزهی متوجه فرد  این موضوع مورد شکایت اولیای دم متوفی برای مطالبه دیه نیز قرار گرفته لیکن...حادثه در نتیجه بی احتیاطی خود متوفی صورت گرفته

 11گردد. لیکن در خصوص ادعای شکات مبنی بر تعیین تکلیف برای دیه متوفی، پرونده در راستای تبصره ماده  باشد ...قرار منع تعقیب صادر می دیگری نمی

 «قانون آیین دادرسی کیفری به نظر دادیار محترم اظهار نظر رسیده تا دستور مقتضی صادر فرمایند.

قانون آیین دادرسی کیفری به دادگاه ارسال گردد. اگرچه در  11دارند تا مراتب در اجرای ماده  ارنظر نیز ضمن موافقت با قرار صادره اعلام میدادیار اظه
ا صندوق المال ی گر و با تلقی درخواست شکات به اخذ دیه از بیت قانون به جبران خسارت توسط بیمه 11دادگاه کیفری به جهت عدم تسری تبصره ماده 

دادگاه کیفری دو  119شعبه  9329933191921291گردد. در تصمیم نهایی شماره  بودن متوفی حادثه(، پیشنهاد مزبور رد می رغم بیمه تأمین )علی

مقصر حادثه خود های بدنی نظر به اینکه  المال و صندوق تأمین خسارت در خصوص تقاضای اولیای دم متوفی دائر به پرداخت دیه از بیت»مشهدآمده است: 

باشد و شکایت یا  المال یا صندوق تأمین خسارت های بدنی نمی متوفی که رانندگی خودرو را به عهده داشته تعیین گردیده از موارد پرداخت دیه از بیت
 «نماید تقاضای شکات را مردود اعلام می

 و همکاران حمید افکار
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علاوه برآن،  1اند. گر نشان داده طورکلی، گرایش خود را به تفسیر موسع این تبصره و یادآوری تکلیف بیمه تعیین تکلیف در آرای خود ولو به

رغم عدم وصف جزایی موضوع یا عدم لزوم ادامه تعقیب کیفری، دادرس کیفری ملزم به تعیین تکلیف  هم وجود دارد که علی موارد دیگری

سقوط دعوای عمومی موجب سقوط دعوای خصوصی نیست. هرگاه »( قانون آیین دادرسی کیفری: 22موضوع خسارات است. براساس ماده )

نی موقوف یا منتهی به صدور قرار منع تعقیب یا حکم برائت شود، دادگاه کیفری مکلف است، در تعقیب امر کیفری به جهتی از جهات قانو

( قانون آیین دادرسی کیفری 2ماده )«. که دعوای خصوصی در آن دادگاه مطرح شده باشد، مبادرت به رسیدگی و صدور رأی نماید صورتی

اساس آن دعوای ضرر و زیان ناشی از جنایت و جنحه و خلاف قابلیت طرح در ضمن فرانسه نیز این حق را برای متضرر از جرم لحاظ کرده و بر

( و حتی امکان مطالبه برای شخصی که به عنوان بزه دیده یک جرم طرح دعوای خصوصی 221، 1913دادرسی کیفری دارد )الیوت و ورنون، 

(. 119، 1931زهکار باشد پذیرفته شده است )لارگیه، کند و ممکن است خود به جهت شرکت در همان جرم یا جرم مرتبط با آن، ب می

های کیفری ابراز گردیده و قانون جبران  های اخیر در حقوق انگلیس تمایلاتی در جهت جبران خسارت بدنی در دادرسی همچنین در سال

ه است، اما در یکی از مهمترین بینی کرد های ناشی از اعمال مجرمانه امکان وصول خسارت را در دادرسی جزایی تحت شرایطی پیش زیان

(. این احکام نشان استقلال دعوای خصوصی است و 291مصادیق، یعنی حوادث رانندگی چنین امکانی وجود ندارد )کاتوزیان و ایزانلو، پیشین، 

پذیر است.  انون امکانکند اما به حکم ق اگرچه استثنایی بودن صلاحیت دادگاه کیفری در رسیدگی به امر مدنی را تا حد زیادی مخدوش می
البته در حقوق ایران دعوای ضرر و زیان ناشی از جرم در صورتی قابل رسیدگی در دادگاه کیفری است که تا قبل از ختم رسیدگی مطرح گردد 

به دعوای که در آیین دادرسی کیفری فرانسه مواردی وجود دارد که بعد از صدور حکم نیز مرجع کیفری صلاحیت پذیرش و رسیدگی  درحالی

 (.219، 1993خصوصی را دارد )هرمزی و مؤذن زادگان و علوی، 

شود. با این وصف، اگرچه در برخی از دعاوی علت حادثه را باید  گفته شد بیشترین آراء بخش مسئولیت مدنی به حوادث رانندگی مربوط می 

 2گیرد یت بر مبنای نظریه خطر بر عهده دارنده خودرو قرار میاحتیاطی عامل انسانی جست، اما گاه تقصیری هم در میان نیست و مسئول در بی

ای جز پذیرش عواقب این  و حتی مقصر حادثه و افراد جامعه خود قربانی استفاده بیش از حد از این وسایل هستند و گاهی اوقات چاره

کند. چنانچه با توجه به  حادثه را نیز تهدید میکند، خود مرتکب  های ناروا ندارند و همان خطراتی که شاکی حادثه را تهدید می استفاده

ای معتقدند سرانجام باید منتظر محو شدن مفهوم مسئولیت بود، زیرا مسئولیت و مسئول  تحولات کنونی در عرصه مسئولیت مدنی، عده

حوادث رانندگی علاوه بر (. 192، 1991شدن دیگر شرط ضروری برای برعهده گرفتن جبران خسارت توسط یک جمع نیست )یزدانیان،  واقع

کند  دیده را دشوار می بار است و اگر وضع زیان اند؛ جرمی عادی که در عین اتفاقی بودن بسیار زیان الزام به جبران خسارت، جرم محسوب شده

کومت ندارد؛ بلکه هدف رساند. به گفته یکی از حقوقدانان فرانسوی، در این زمینه حقوق مسئولیت مدنی ح به مرتکب نیز گزندی قابل توجه می

                                                
در خصوص شکایت آقای... علیه راننده خودرو »کیفری دو مشهد آمده: دادگاه  129شعبه  29/2/1991مورخ  9129933192922221. در دادنامه شماره 1

احتیاطی در رانندگی منجر به صدمه بدنی غیرعمدی که راننده خودرو مذکور در صحنه تصادف فوت نموده و پرونده از سوی دادسرا در  دایر به بی 121

دیه متوفی و مصدوم به دادگاه ارسال گردیده....به لحاظ عدم توجه موضوع به قانون آیین دادرسی کیفری جهت تعیین تکلیف  11ماده  1راستای تبصره 
های بدنی، شرکت بیمه گر برابر قانون نسبت به پرداخت غرامت متوفی و همچنین دیه صدمات متعلقه به مصدوم اقدام خواهد  صندوق تأمین خسارت

 «.....نمود

با شماره ...در اثر برخورد  121خودروی »دادگاه کیفری دو مشهد آمده:  121شعبه  19/2/1991مورخ  9129933192122111همچنین در دادنامه شماره

های آن صدمه وارد و راننده آقای...  فوت کرده است.خودروی مذکور دارای قرارداد باشرکت بیمه ایران است و علت  با گارد ریل دچار خسارت و به سرنشین
قانون آیین دادرسی کیفری  11و  19دادیاری طبق ماده  121ر به فوت راننده و صدمه به سرنشینان شده و شعبه احتیاطی مرحوم... بوده که منج تصادف بی

کند به پرداخت دیات زیر  قرار موقوفی تعقیب به علت فوت راننده صادر و پرونده جهت تعیین تکلیف دیه به دادگاه ارسال شد. دادگاه شرکت بیمه را ملزم می

الف( ....ب(.... و( در مورد چگونگی پرداخت دیه صدمات غیر مسری مرحوم راننده مسبب حادثه و دیه قتل وی. این موضوع شامل  :هدر حق شکات پروند

 «.قرارداد خصوصی با شرکت بیمه است که به علت وجود قرارداد در بیمه نامه شرکت مزبور طبق مقررات عمل خواهد نمود

 
...در واقع در قوانین اخیر بیمه رویکرد قانونگذار عدول از » خوانیم:  می 21/1/1991دگاه عمومی حقوقی مشهد مورخ دا 1. در قسمتی از دادنامه  شعبه 2

اینکه بند ب و نظریه تقصیر و گرایش به نظریه خطر می باشد و دفاع نماینده خوانده مبنی بر عدم شمول بیمه نسبت به راکب با توجه به فقدان گواهینامه 

صرفا در خصوص اخذ بیمه متعلقه از راننده و اجباری نمودن بیمه حوادث سرنشین وضع گردیده مؤثر در  1919نون برنامه پنجم توسعه مصوب قا 111ماده 
 «قلیه می باشد در تعارض است...مقام نیست زیرا با روح و هدف قانونگذار که حمایت از راکب یا سرنشین وسیله ن

 

 121-119ص  ،91شماره پیاپی  ،1991زمستان  ،1شماره  ،9دوره  مهیپژوهشنامه ب یعلم هینشر
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(؛ فلذا اگرچه تقصیرِ راننده مقصر 121، 1992باشد )خدابخشی،  گر، شخصیت خارجی در تحقق آن می اصلی، جبران خسارت است و بیمه

م است، موجب بروز حادثه شده و از این حیث شایسته مجازات و نکوهش است و اتخاذ تدابیر پیشگیرانه و متنبهانه از جانب مقامات عمومی لاز

ر لیکن با عدالت سازگار نیست که این قبیل افراد که غالباً خود نیز در این حوادث صدمه و تألم دیده هستند نیز از حمایت قانونی برخوردا

ای اتخاذ نشود. منطق و رسیدگی سریع، منظم و  رغم کامل بودن پرونده، برای صدمات آنان در مرجع کیفری تصمیم شایسته نباشند و علی

کند، به دعوای حقوقی ناشی از جرم هم رسیدگی کند )هرمزی،  دلانه مستلزم این است که همان دادگاهی که به ارتکاب جرمی رسیدگی میعا

ها در مواردی که موجب نظم، سرعت و اجرای بهتر عدالت در دادرسی است، منعی ندارد  ( و توسعه صلاحیت تبعی برای دادگاه139، 1999

 (.119)پیشین، 

رسد، همان طور که ادامه جریان رسیدگی به موضوع ضرر و زیان ناشی از جرم در محکمه جزایی پس از  گیری به نظر می قام نتیجهدر م

(، در مورد تعیین تکلیف دیه 19، 1912صدور قرار منع تعقیب یا حکم برائت، در راستای احقاق حق و تسریع در رسیدگی است )مهدوی، 

رود  مبنا استفاده کرد. در فرانسه، دعاوی ناشی از حوادث رانندگی کمتر از سایر دعاوی مسئولیت مدنی به دادگاه میاشخاص نیز بتوان از همین 

گردد. تمایل عمومی آن است که این قبیل حوادث به دلیل فراوانی آن،  های بیمه حل و فصل می و در غالب موارد بین طرفین دعوا و در شرکت

های عمومی در آن مداخله نجویند  د و جز در موارد استثنایی که نتایج وخیمی از حادثه به بار آمده است، مقامبا سازش و گفتگو فیصله یاب
ای  قبول باشد و با ارائه آیین قاطع و ویژه رسد ارائه این راهکار در حقوق ایران نیز قابل (. به نظر می212، 1911)کاتوزیان و جنیدی و غمامی، 

جبات قضازدایی و منع طرح دعاوی متعدد فراهم آید اما تا فراهم آمدن این آیین، یکی از مواردی که در حال حاضر برای جبران خسارات، مو

 تواند از تکرر دعاوی جلوگیری کند، تعیین تکلیف قاطعانه همه جوانب امر در یک مرجع است. می

 

 گر نسبت به بیمه قانون 11آثار تبصره ماده 

گر است. در این مبحث با این مقدمه که تفسیر موسع  قانون، ایجاد آثاری نسبت به طرفین و بیمه 11تبصره ماده  نتیجه ارائه تفسیر مؤثر از

گر پرداخته  دهنده افراد به دادرسی جزایی خواهد بود، به موضوع آثار مستقیم و غیرمستقیم این تقنین بر بیمه قانون گرایش 11از تبصره ماده 

 خواهد شد.

 

 دیده به دادرسی کیفری زیانعلل تمایل 

کمتر کسی است که پس از طرح دعوای کیفری آن را وانهد و مسیر پر هزینه و طولانی دیگری را شروع کند. مزایای طرح دعوای حقوقی نزد 

شده،  ط دادسرا فراهمای که توس تواند از ادله تر است و متداعی حقوقی می تر و سریع تر، ساده دادگاه کیفری این است که دعوای حقوقی ارزان

ها را از ترک ادامه آن منع  (؛ بنابراین مصدومین را نه تنها مشتاق به انتخاب این روش، بلکه آن221استفاده کند )الیوت و ورنون، پیشین،

ذیل اشاره توان به عوامل  شود می دیده برای طرح موضوع خسارت در مرجع کیفری می کند. از مهمترین خصایصی که موجب ترغیب زیان می

 کرد.

 

 هزینه دادرسی

طرح دعوا از ابتدا تا انتهای سیر رسیدگی همگام و هم مسیر با صرف هزینه دادرسی است. اگرچه ممکن است دادخواهی تحت تأثیر عوامل 

های دادرسی خود در  مختلفی قرار بگیرد، لیکن اصولاً خواهان قبل از طرح دعوا نتایج اقتصادی عمل خود را در نظر گرفته و با سنجش هزینه

های  زند و اگر ارزش مورد انتظار خود از اقامه دعوا را بیشتر و بالاتر از هزینه شود، دست به طرح دعوی می برابر منافعی که برای وی حاصل می
خالصی که از طرح (. براساس مدل اقتصادی دادرسی، خواهان در ارزش 11، 1991زند )پوراستاد،  دادخواهی بداند، دست به اقامه دعوا می

، 1931، 1کند )کوبایاشی و پارکر آوردن آن را دارد، لحاظ می دست ای که انتظار به کند، احتمال پیروزی در دعوا و نتیجه دعوای خود برآورد می

اسی و حبیبی درگاه، آمیز سازش و... را پدید آورد )الم تواند موجبات ترک دعوا، پذیرش اکراه (؛ بنابراین نامناسب بودن هزینه دادرسی می9

(. دادرسی کیفری نسبت به دادرسی حقوقی از سرعت بالاتر و هزینه کمتر برخوردار است و رغبت بیشتری برای طرح شکایت ایجاد 11، 1991

ری اقدام رغم واقف بودن به جزایی نبودن خواسته خود، ابتدا قصد دارد که از طریق مرجع کیف شده شاکی علی نماید، چنانچه بارها دیده می

                                                
1. Kobayashi and Parker 

 یفریک ندیدر فرآ گر مهیب تیمسئول ییشناسا
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دهد و به  تری را طی نماید و در صورت شکست، هزینه چندانی از دست نمی نموده تا در صورت پذیرش ادعای وی مسیر سریعتر و کم هزینه

؛ حق نیازی به تقدیم دادخواست ندارد ی ذی های مطالبه دیه از ناحیه نماید. پرونده مسیر اصلی خود برگشته و از طریق محکمه حقوقی اقدام می

دیده به جهت روند طولانی رسیدگی و  شود که زیان گردد. موارد فراوانی دیده می جزایی آن موجب استغنای او از انجام این کار می  چرا که جنبه

دهد، به خصوص در جایی که میزان دیات وی به حدی نیست که او را مصمم به اخذ خسارت  تحمل هزینه از طرح دعوای حقوقی انصراف می

های کیفری، مصدومین حوادث در  بخشد! اما در اکثر پرونده های خود را به عطای مسیر پر خرج و طویل دادرسی می دیده لقای زیان زیانکند و 

دانند که اجابت این خواسته با صرف هزینه و وقت زیادی  شوند و می ترین صدمات نیز شکایت کرده و خواستار دیه خود می خصوص کوچک

دیده را به اخذ خسارت ترغیب  قانون، خود ابزاری برای رهایی از هزینه و وقت گزاف است و زیان 11ده از تبصره ماده همراه نیست. استفا

 کند. می

 

 زمان رسیدگی

دیده داشته باشد، اما  رسد که سیر طولانی تری را جهت احقاق حق زیان ای بودن رسیدگی کیفری اگر چه در نگاه اول به نظر می چند مرحله

العاده بودن رسیدگی در دادسرا  دهد که نباید فریب این ظاهر را خورد، چرا که فوق سه فرایند دادرسی حقوقی و کیفری در ایران نشان میمقای

صه و تکلیف بازپرس به کشف ادله و استفاده از منابع و ابزارهای عمومی در این مسیر، سرعت جریان ارائه دلیل را افزایش داده و مسیر را خلا

گر سرعت رسیدگی بیشتری دارد. اگرچه مدت دادرسی باید با در نظر گرفتن عواملی  کند و دادگاه کیفری نیز به جهت عدم دخالت بیمه می

(، اما غالباً دادرسی حقوقی دارای تشریفات 11، 1992 ،1همچون پیچیدگی پرونده، رفتار طرفین پرونده و ... سنجیده شود )هنزلین و روردرف
نسبت به دادرسی کیفری است و همین امر بر مدت فرایند آن افزوده است و رغبت به طرح دعوا در این مراجع را کاهش داده تری  گسترده

توان ترسیم نمود؛ رأی و تصمیم  دهد که چهره برتری برای قواعد آن در مقایسه با قواعد مدنی می است. دقت در ادبیات حقوق کیفری نشان می

شود. دعوای  اطع نسبت به رأی مدنی دارد و از آن به حاکمیت اعتبار امر مختوم کیفری بر دعوا یا رأی مدنی یاد میکیفری، تقدم و اطلاق ق

شود که دعوای حقوقی مشابه متوقف گردد و سرانجام ایرادات مربوط به دعوای کیفری، در حین رسیدگی به دعوا مورد  کیفری باعث می

(؛ بنابراین تأثیرپذیری دادرسی مدنی از 211، 1992به رسیدگی مرجع دیگری نیست )خدابخشی،  گیرند و اصولاً منوط رسیدگی قرار می

کیفری باعث شده تا در برخی موارد، رسیدگی به دادرسی مدنی تا تعیین تکلیف مرجع کیفری متوقف شود و احراز مسئولیت منوط به تصمیم 

 است.ن فرایند دادرسی حقوقی مؤثر قاضی کیفری شود که در زما

 

 آوری ادله جمع

دیده است چنان که با طرح شکایت کیفری، بازپرس خود  یکی دیگر از علل جذابیت دادرسی کیفری، قدرت همراهی دادسرا و دادگاه با زیان

بیند. عمدتاً  کند ولی خواهان یک دعوای مدنی در مسیر دشوار دادرسی خود را تنها می ترین زمان ممکن می آوری ادله در کوتاه مبادرت به جمع

دیده خود را از حمایت بیشتری برخوردار ببیند )استفانی، پیشین،  شود تا زیان آوری ادله باعث می العاده در دادسرا و کشف و جمع رسیدگی فوق

اطراف پرونده  ( و با هزینه کمتر و سرعت بیشتر از ابزارهای دادرسی کیفری از جمله نظریات کارشناسی، استعلامات اداری، احضار291و  291

دیده برای به اثبات رساندن ادعای خود در مرجع مدنی  که زیان گردد، درحالی مند می و جلب آنان، تأمین کیفری برای تضمین حق و ... بهره

ادسرا ای طی نماید. گاه دیده شده برای موضوعی که در صلاحیت دادرس حقوقی است، در بدو امر شکایتی در د باید راه دشوار و پر هزینه
نظر شده و  آوری دلیل استفاده شود و پس از به دست آوردن مدارک اثباتی، از شکایت صرف مطرح شده تا از نیروی این مرجع برای جمع

 2گردد. دعوای حقوقی مطرح می

 

                                                
1
. Henzelin & Rordorf 

در خصوص شکایت.... شاکی اظهار داشته خودروی »آمده:  1/3/1993مورخ  932993بازپرسی دادسرای مشهد در پرونده شماره  121. در تصمیم شعبه 2

ه داشته با خودروی اینجانب بنده به مشخصات پراید سفید رنگ در بلوار لادن پارک بوده که فرد ناشناس که رانندگی خودروی ام وی ام سفید را به عهد

های پایگاه  نتصادف نموده و از قسمت عقب خودروی بنده دچار خسارت شده و راننده مقصر از محل متواری گردیده لذا برای استعلام پلاک و بازبینی دوربی

ر این خصوص ، شاکی رضایت خود را اعلام نموده بسیج و مدرسه واقع در بلوار لادن تقاضای صدور دستورات لازم دارم که بعد از صدور دستورات مقتضی د
 «است...

 و همکاران حمید افکار
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 گر قانون بر بیمه 11تأثیر تبصره ماده 

به مزایای یادشده، طرفین پرونده جایگزینی دادرسی کیفری بر با فراهم شدن زمینه طرح دعوای مطالبه دیه در دادرسی کیفری و با توجه 
دهند و تعادل تعداد دعاوی در مراجع مدنی و کیفری تغییر خواهد کرد. این تغییر توازن، دارای آثار مثبت و منفی  دادرسی مدنی را ترجیح می

 گیرد. ی مورد بررسی قرار میدهد که در مباحث آت گر را تحت تأثیر قرار می گر است که حقوق بیمه برای بیمه

 

 گر تأثیر منفی دادرسی کیفری بر بیمه 

های استفاده از دادرسی کیفری برای طرفین، دست به دست هم داده تا تعداد دعاوی کیفری مطالبه دیه افزایش یابد. طرح این دعاوی  مزیت

گر مسئول جبران خسارات مندرج در حکم محکومیت  ای، بیمه بیمهدر غایت دعوای گذارد.  گر تأثیر می ناخواه بر بیمه در مراجع کیفری خواه

گذار است.  شده علیه بیمه گر در دعاوی طرح ای در افزایش کارایی اقتصادی، وظیفه دفاع بیمه های بیمه گذار است؛ بنابراین یکی از سیاست بیمه

گر در دعوای جزایی به  (. عدم دخالت بیمه129، 1931، 1بولدرشود ) گذار نیز می این وظیفه علاوه بر ورود به دعوا، شامل کنترل دفاعیات بیمه

بایست  گر حقوق خود را متزلزل و در معرض تضییع ببیند و از حقوقی که به عنوان طرف دعوا می شود که بیمه عنوان اصحاب دعوا باعث می

( قانون بیمه اجباری شویم، حق دفاع بیمه گر به طور کامل 12)برخوردار باشد، محروم گردد. اگر در دادرسی کیفری صرفاً قائل به رعایت ماده 

بیند و نهایتاً  شود و همین که مسئولیت متهم در دادرسی کیفری به اثبات رسید، شرکت بیمه نیز منافع خود را در خطر می رعایت نمی

 مسئولیت خواهد داشت.

ح شد، تجویز پذیرش رسیدگی به دعوای مربوط به دیات در دادگاه نکته دیگر در تعداد دعاوی مطروحه است؛ همان طور که سابقاً مطر

طلبد. افراد زیادی  شود و بار مالی بیشتری را جهت جبران خسارت می گر می جزایی، موجب افزایش طرح شکایات و مسئولیت بیشتر بیمه

ها و صرف وقت و ارزیابی  دارند، اما با محاسبه هزینهگر ن ای جز طرح دادخواست علیه بیمه هستند که در سوانح رانندگی مصدوم گردیده و چاره
گیرند و این موضوع نفع شرکت بیمه را در پی دارد لیکن با کاهش هزینه دادرسی و سرعت رسیدگی به  ادله خود راه مطالبه را در پیش نمی

 یابد. دعاوی، رغبت به مطالبه حق افزایش می

گر را با خطر مواجه نماید و احراز مسئولیت با مسامحه  مدنی ممکن است حقوق بیمهعدم تخصص دادرس کیفری در رسیدگی به موضوعات 

بیشتری صورت گیرد. همان طور که سابقاً مطرح شد، تخصص کمتر شعب کیفری در رسیدگی به موضوعات مربوط به خسارت و مسئولیت 

( که در نتیجه این 921و  921گردد )پیشین،  ی فراهم میمدنی نیز امکان پیروزی مدعی را افزایش داده و فرصت برای طرح دعاوی ساختگ

 دهد. گر را کاهش می بینی دعوا توسط بیمه رفتارها پیش

 

 گر تأثیر مثبت دادرسی کیفری بر بیمه 

گر نیز نباید از شیوع این شیوه دادرسی ناامید باشد و علاوه بر  علاوه بر معایب عنوان شده، مزایای دادرسی کیفری به حدی است که بیمه

گر نیز بهره اساسی از این شیوه دادرسی خواهد برد. اگرچه عدم تخصص دادرس کیفری در  دیده، مرتکب و دستگاه عدالت، بیمه نفع زیان

گر  عوای مدنی و استقلال دعوای مدنی از دعوای کیفری یکی از معایب پذیرش دادرسی کیفری در رسیدگی به دعوا علیه بیمهرسیدگی به د

آوری آزاد ادله )قواعد شکلی و ماهوی  گر نیز از تجهیزات دادرسی جزایی از جمله )قواعد دادرسی سریع(، جمع است، لیکن باید دانست که بیمه

القاعده دادرس کیفری در حین رسیدگی، خود را محدود به موضوع  گردد. علی مند می )مجازات و بازدارندگی( بهره دلیل( و واکنش عمومی

طرفی قاضی در  ها معذور است. لزوم حفظ بی کند که دادرس مدنی از رجوع به آن بیند و در حین تحقیقات به اموری رجوع می خاصی نمی

خصوص در  دهد؛ به کند که اجازه برخی اقدامات را به دادرس نمی حظوراتی را برای وی ایجاد میمحکمه حقوقی و تشریفات دادرسی مدنی م
شوند؛ لیکن بازپرس پرونده در مقام تحقیق و جهت  جایی که شرکت بیمه یا صندوق تأمین پاسخی در مقابل خواسته ندارند یا حاضر نمی

کند تا از ساختگی نبودن تصادف اطمینان حاصل کند و زمانی که  ین را کنکاش میدهد و قصد طرف بررسی اصل حادثه هر اقدامی را انجام می

گر و در پی کنکاش  شود که بدون دخالت بیمه شود و مواردی دیده می گر می بیند، حامی منافع جامعه و بیمه خود را بازیچه اعمال طرفین می

                                                
1. Bowdre 

 121-119ص  ،91شماره پیاپی  ،1991زمستان  ،1شماره  ،9دوره  مهیپژوهشنامه ب یعلم هینشر
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. همین رویکرد 1گردد با احراز تقلب وی، به جای کسب منفعت، مجازات مینشینی از خواسته خود شده یا  دیده مجبور به عقب بازپرس، زیان

 گردد. گر و عدم دخالت مؤثر در فرایند دادرسی کیفری می باعث اطمینان بیمه

گر یا صندوق حسب مورد مکلفند خسارت بدنی تعلق گرفته به شخص ثالث را به قیمت یوم  بیمه»( قانون بیمه اجباری: 19براساس ماده )

گر، در صورتی که خسارت بدنی که به زیان دیده پرداخت نموده  داء و با رعایت این قانون و سایر قوانین و مقررات مربوط پرداخت کنند. بیمهالا

( این قانون باشد، می تواند نسبت به مازاد پرداختی، به صندوق رجوع یا در صورت موافقت صندوق در 1بیشتر از تعهد وی مندرج در ماده )

بنابراین در صورت « گر نباشد. بیمه  بهای فیمابین منظور کند مشروط بر اینکه افزایش مبلغ قابل پرداخت بابت دیه منتسب به تأخیرحسا

گر دارد. معمولاً  تحقق اختلاف بین شرکت بیمه و متقاضی خسارت، سرعت در رسیدگی نقش مهمی در جلوگیری از افزایش تعهدات بیمه

کنند و در این موارد اگر  نمایند که دعوا به صورت مشکوک جریان یافته تا آخرین امکان حقوق از اجرای رأی امتناع میگران اگر احساس  بیمه

(. سرعت کشف دلیل و دادرسی کیفری و 912، 1919باشند )خدابخشی،  التفاوت دیه هم می گر ثابت نشود مسؤول پرداخت مابه ادعای بیمه

گر به  شود که از تحمیل نرخ جدید دیه که ممکن است به علت تأخیر در پرداخت دیه از سوی بیمه میالعاده بودن تحقیقات باعث  فوق

گر را  گیری دادرسی حقوقی جدیدی باشد، تأخیر در صدور حکم مسئولیت بیمه دیده بار شود، جلوگیری شود. حال آنکه اگر قرار به شکل زیان

 الادا را دارد. شرکت بیمه مسئولیت تأدیه خسارات بدنی به نرخ یوم هم از حیث افزایش نرخ دیه در پی خواهد داشت و
دیده راه حقوقی را انتخاب نماید، در بسیاری موارد، قاضی محکمه حقوق حتماً باید  این مزیت از این حیث نیز مهم است که اگر زیان

چرا که عدم ایجاد تعارض در آرا و عدم امکان مخالفت رأی رسیدگی و صدور حکم را تا اتخاذ تصمیم به وسیله قاضی جزایی به تعویق اندازد، 

گری که از پرداخت  (. در نتیجه، خسارت ناشی از این تأخیر بر بیمه11، 1911کند )اردلانی،  حقوقی با کیفری چنین تأخیری را ایجاب می

 شود. خسارت امتناع کرده است، تحمیل می

دهد. دعاوی حقوقی  دیده سودآور است، اما حقوق خوانده را نیز مورد تأثیر قرار می یانکاهش هزینه دادرسی اگرچه در نگاه نخست برای ز

های دادرسی همراه است و تحمل این هزینه  گر غالباً با محکومیت شرکت بیمه به جبران خسارت و پرداخت هزینه مطروحه علیه بیمه

های بیمه را نیز به سمت این نوع دادرسی  یِ کم هزینهِ کیفری، شرکتدهد. مزایای استفاده دادرس های بیمه را تحت تأثیر قرار می شرکت

 نماید تا در صورت محکومیت از پرداخت خسارات دادرسی مصون باشند. ترغیب می

گر و صندوق به عنوان مدعی علیه در دعوای جزایی اگرچه  گر در دادرسی جزایی باید گفت، عدم دخالت بیمه در خصوص میزان مداخله بیمه

گر و صندوق تأمین در قانون بیمه اجباری مشخص شده و مقنن به آنان اجازه ورود به پرونده  نماید، لیکن حقوق بیمه الت آنان را محدود میدخ

را اعطا نموده و اظهارنظر در خصوص موضوعات مهم از سوی آنان را باید حقی مسلم شمرد؛ از همین حیث ورود آنان مانع تبانی خواهد شد 

گر نخواهد بود. علاوه بر آن، در سایر مواردی که  ( و از این جهت دادرسی کیفری موجبی برای تضییع حق بیمه922، 1993ن و ایزانلو، )کاتوزیا

ها  گر در این گونه دادرسی یابد، حق بیشتری برای بیمه گر مسئولیت تبعی می شود و بیمه دادرسی جزایی به سرانجام رسیده و مقصر محکوم می
قانون آیین دادرسی  11رفته نشده و این حکم ناظر به تمام دعاوی جزایی تصادف است و این محدودیت منحصر به موضوع ماده در نظر گ

قانون بیمه اجباری  12گر براساس ماده  کیفری و تبصره آن نیست تا آن را خلاف قاعده بدانیم؛ بنابراین پیش بینی حق اطلاع و دخالت بیمه

گر فراهم می آورد و در کاهش تعداد پرونده محاکم و جلوگیری از طرح دعاوی صوری  مستندات در دادرسی را برای بیمهامکان ارائه نظرات و 

 (.211، 1931، 2نیز مؤثر است )رندال

 

 نتایج و بحث

کند و گاه رعایت همه  اهمیت جایگاه حوادث رانندگی بر کسی پوشیده نیست و خطر ناشی از شیوع این وسایل هر شهروندی را تهدید می

کند؛ بنابراین علاوه بر اتخاذ تدابیر پیشگیرانه، حمایت از مصدومین این گونه حوادث  جوانب احتیاط نیز آدمی را از گزند این وسایل حفظ نمی

                                                
در خصوص اتهام آقایان ... دایر به شروع به کلاهبرداری »دادگاه کیفری دو مشهد آمده است:  1صادره از شعبه  9129931191222191در دادنامه شماره  .1

مل خود مدعی واژگونی آن شده اند و با طرح شکایت صوری علیه راننده اتومبیل مذکور به این توضیح که متهمین با خودزنی و چپ کردن عمدی اتومبیل حا

زنی آنان تقاضای دیه نموده اند که پس از صدور رأی در همین شعبه و قبل از اجرای آن و دریافت دیه از بیمه توسط متهمین، صوری بودن ماجرا و خود

           شان محرز تشخیص و مستنداً به ... هر کدام را به تحمل یکسال حبس محکوم  هاً به ... بزهکاریافشاء و دستگیر و تحت پیگرد قرار گرفتند که توج
 «نماید...یم

2. Randall 

 یفریک ندیدر فرآ گر مهیب تیمسئول ییشناسا
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قانون آیین دادرسی کیفری برای زیان دیدگان واقعی مهم  11( ماده 1قصر و غیر مقصر ضروری است. ارائه تفسیر صحیح از تبصره )اعم از م

ترین زمان ممکن به جبران خسارت نائل آیند. با این وجود، مسیر  هزینه و در سریع است و برای آنان مزایایی دارد تا در یک دادرسی ساده و کم

دهد و در بدو امر مقاومتی  الشعاع قرار می گر را تحت گردد که تعداد این دعاوی بیمه مطالبه دیه از سوی رانندگان مقصر ایجاد میجدیدی برای 

ترشدن تعداد این  نسبت به این تفسیر را دربر خواهد داشت؛ اما بررسی مزایای مطالبه خسارت از طریق دادرسی کیفری نه تنها باعث حقیقی

برد. با این رویکرد، تفسیر از  بخشد و سرعت در اجرای تعهدات را بالا می های گزاف دادرسی رهایی می گر را از هزینه ، بلکه بیمهشود دعاوی می

اثر نسازد و همان طور که در آرای  قانون آیین دادرسی کیفری باید به نحوی باشد که اهداف مقنن از وضع این مقرره را بی 11( ماده 1تبصره )

المال، به  شود تا محاکم کیفری قلمروی این مقرره را علاوه بر بیت ب به کارکرد صحیح این مقرره توجه شده است، پیشنهاد میبرخی شع

گر تسری دهند و همچنین با تحت شمول قراردادن صدمات مقصر و غیر مقصر حادثه، زمینه لازم جهت  صندوق تأمین خسارات بدنی و بیمه
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 گر و دستگاه قضا خواهد بود. ده، بیمهکند و نتیجه این تحلیل، نفع طرفین پرون می
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